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OZET

BATI TRAKYA SORUNUNUN TURKIYE VE YUNANISTAN’IN HUKUMET
POLITIKALARI CERCEVESINDE iINCELENMESI

Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki tarihsel siireg, iki devletin karsilikli savlari,
milliyet¢i tutumlar1 ve politik bakis acilar1 Bat1 Trakya Miisliiman Tiirkleri azinlik
politikalarinin sekillenmesine sebep olmustur. Yunanistan, milliyet¢ilik akiminin da
etkisi ile Osmanli Devleti’'ne karsi miicadeleye girmis ve bagimsiz bir devlet
olmustur. Bati Trakya Tiirk Misliiman azinligi, Lozan Baris Antlagmasi ile
Tiirkiye’nin sinirlart haricinde kalan tek Tiirk toplulugudur. 1920°li yillarda bolgede
demografik yonden basat bir cogunlugun ve topragin yiizde 84’ii gibi 6nemli bir
paya sahip olan Tirk Miisliman azinligi, simdilerde toprak birlestirmeleri,
kamulastirmalar, Yunan ciftcilerin azinlik gayrimenkullerini satin almaya tesvik
edilmesi neticesi, topraklarin1 kaybetmis ve baski politikalar1 ile goce zorlanmistir.
Bat1 Trakya’daki Tiirk Miisliiman azinligin sahip oldugu toprak pay: yiizde 20’lere
kadar diismistiir. Niifus ise 150 binlerde kalmistir. Bat1 Trakya Miisliiman Tiirklerin
yasamis olduklart problemler tizerinde Tiirk ve Yunan hiikiimetlerinin yaklasimlari
etkilidir. Kimi donem konjonktiire bagl olarak azinliklarin haklarinda iyilesmeler
yasandig1 kimi donem ise baski uygulandigi goriilmektedir. Azinlik haklarinda ve
ozgirliikler iizerinde evrensel bir yaklasimin olmadig1 ancak azin haklar1 konusunda
hikkiimetler nezdinde farkli bakis ac¢ilar1 ve uygulamalarin oldugu sonucuna
ulasilmistir.

Anahtar kelimeler: Tiirkiye, Yunanistan, Bati Trakya, Azinlik.
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ABSTRACT

INVESTIGATION OF THE WESTERN THRACE PROBLEM WITHIN THE
FRAMEWORK OF GOVERNMENT POLICIES OF TURKEY AND
GREECE

The historical process between Greece and Turkey, the mutual arguments of the two
states, their nationalist attitudes and political perspectives have led to the shaping of
the minority policies of the Western Thrace Muslim Turks. With the influence of the
nationalist movement, Greece entered the struggle against the Ottoman Empire and
became an independent state. The Turkish Muslim minority of Western Thrace is the
only Turkish community outside the borders of Turkey with the Lausanne Peace
Treaty. The Turkish Muslim minority, which had a demographically dominant
majority in the region in the 1920s and had an important share of 84 percent of the
land, has now lost their lands because of land consolidations, expropriations, and
Greek farmers' encouragement to purchase minority real estates, and has been forced
to migrate with repression policies. The share of land owned by the Turkish Muslim
minority in Western Thrace has decreased to 20 percent. The population remained at
150 thousand. The approaches of the Turkish and Greek governments are effective
on the problems experienced by the Western Thrace Muslim Turks. In some periods,
depending on the conjuncture, it is seen that the rights of minorities are improved,
and in other periods, pressure is applied. It has been concluded that there is no
universal approach on minority rights and freedoms, but there are different
perspectives and practices by governments on minority rights.

Keywords: Turkey, Greece, West Thrace, Minority



1. GIRIS

Yunan toplumu ve devleti Tiirkiye’de de goriilecegi tizere farkliliklardan
olusmaktadir. Buna karsin Yunanistan’in politikalar1 genel olarak bu farkliliklari
kendi iginde eriterek azinliklar ile ilgili statiiyii ortadan kaldirmaya yoneliktir (Cin,
2003). Yunanistan anayasasi ile Tiirk anayasasinin ortak bir yonii ise azinliklar ile
ilgili herhangi bir diizenleme yapilmamasi ve bu konuyu yok saymasidir. Yunanistan
devleti azinliklari, var olan tiiniter devlet yapilarini bozacak bir unsur olarak
gormektedir. Yunanistan Anayasasinda olan “Biitiin Yunanlar yasa oniinde esittir”
ibaresi esasinda azinliklar ve diger etnik yapilarla alakali bakis acisini ortaya
koymaktadir. Yine Tiirk Anayasasinda yer alan ‘Tiirk Devletine vatandasiik bagi ile
bagh olan herkes Tiirk’tiir. Tiirk babanin veya Tiirk anamin ¢ocugu Tiirk tiir’
ifadeleri de benzer niteliktedir. Anayasa da vatandaslik tanimindan ¢ok Tirklik
tanimina yer verilen bu maddeden de azmliklar konusunda benzer bir politika

izlenildigi goriilmektedir (Mustafai, 2006).

Aslinda azinliklar konusu bakildigi zaman Yunanistan i¢in yeni bir konu
olmayip, kuruldugu giinden beri devlet politikasinda 6nemli bir yer edinmistir.
Bununla beraber bagimsizliktan 19. Yiizyila kadar azinliklar konusunda herhangi bir
sorun da yagamamistir. Bu durum {izerinde Yunanistan’da yasayan Arnavutlarin ve
Ulahlarin kendi kimliklerini yitirip, kisa siirede Yunan kimligine asimile olmalarinin
etkisi oldugu sdylenebilir. Diger yandan 6énemli bir sorun ¢ikmamasinda iilkede az
sayida bulunan Miisliimanlarin da aslen Yunan kdkenli oldugu ve dinden bagimsiz
olarak “Ustiin Antik Yunan” kiiltiiriine dayali ulusal kimlige dahil olacagina ydnelik
inang etkili olmustur (Aykog, 2009). Bunun yaninda Yunan yoOnetiminin azinlik
meselesine bakisinin resmi sdylemi yansitmakla beraber, Yunanistan’da yasayanlarin
Helen kokenli oldugu seklinde bir goriisii de bulunmaktadir. Helen kdkenli olan
Yunanistan vatandaglar1 arasinda da kendisini cogunluktan farkli gorenler bu
farkliliklarin1 6ne ¢ikaran Miisliiman, Tiirk, Arnavut ya da Ulah oldugunu iddia
etmektedir (Ulger, 2008).

Simdilerde Yunanistan sinirlar1 icerisinde azinlik olarak nitelendirilen grubun

biiyiik bir boliimii Balkan Savaglar1 sirasinda tilke sinirlar igerisine giren topraklarda
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yasayan halklardir. Ayrica gesitli tarihlerde yapilan niifus miibadeleleri de azinlik

konusunu belirleyen faktorlerden biridir.

Bu ¢alismada da oncelikle Bat1 Trakya’da yasayan Miisliiman Tirk azinligin
sorunlart ortaya konulacaktir. Sonrasinda ise bu sorunlara zaman igerisinde Yunan ve
Tirk hiikiimetlerinin siyasi yaklasimlari incelenecektir. Sonu¢ bdlimiinde ise
hiikiimetlerin ve politikalarin degismesi ile bu sorunlarin ¢oziimiinde yasanan

degisimler ele alinacaktir.
1.1 Cahismanin Temel Problemi, Amaci ve Yontemi

Lozan Baris Antlagmasiyla sinirlarimiz disinda kalan tek Tiirk toplulugunun
yasadig1 yer Bat1 Trakya’dir. Yakin zamana kadar Osmanli Imparatorlugu sinirlari
icerisinde yer alan bolge, Yunanistan Devletinin egemenligine ge¢cmistir. Lozan
Baris Antlagsmasi ile de bolgede yasana Tiirkler azinlik olarak goriilmiistiir. Lozan
Barig Antlasmasimin taraflarinda biri olan Tiirkiye’nin bu antlasmanin hiikiimlerinin
uygulanmasi hususunda yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Yunanistan’in AB {iyesi
olmasi ile AB’nin mevzuati da Bat1 Trakya Bolgesinde yasayan Tiirkler i¢in ikinci

bir hukuki mevzuat olmustur.

Calismanin temel amaci oncelikle Bati Trakya sorununu net olarak ortaya
koymaktir. Bu sorunlar agiklanirken ge¢miste var olan ancak simdilerde ¢oziime
kavusmus sorunlar ile heniiz ¢6ziime kavusmamis sorunlar birbirinden ayrilacaktir.
Diger yandan ge¢miste problem konusu olmayan ancak simdilerde problem teskil
eden hususlar belirlenecektir. Tespit edilen sorunlara hem Tiirk hiikiimetlerinin hem
de Yunan hiikiimetlerinin yaklasim sekilleri incelenerek Bati Trakya sorununa
hiikiimetlerin bakis agilar1 degerlendirilip, sorunun ¢6ziim yollarindaki farkliliklar
analiz edilecektir. Analize tabi tutulacak verilerin elde edilmesi amaciyla kapsamli
bir literatiir taramasi yapilacaktir. Kiitiiphane arsivleri, Kitaplar, makaleler, tezler ve
raporlar literatlir taramasina dahil edilerek ulasilacak kaynaklar segici bir okuma
siirecine tabi tutulacaktir. Bu ¢er¢evede konunun teorik ¢ergevesi belirlenecektir. Bu
sayede Bati Trakya sorununun ¢oziimii hususunda hiikiimet politikalarinin etkisi
belirlenmis olacaktir. Bu konuda yapilmis calismalarda cogunlukla Bati Trakya

sorunu ortaya konulmus ve kismi ¢oziim Onerileri getirilmistir.

Bati Trakya tlilkemizin Lozan Barig Antlagmasiyla sinirlart disinda biraktig: tek
Tiirk toplulugunun yasadigi bir bolgedir. Yakin gegcmis zamanda Osmanh

Imparatorlugu sinirlar1 icerisinde yer alan bdlge, Yunanistan Devleti egemenligine



geemistir. Ancak bolgede olduk¢a yogun Tiirk niifusunun kalmasi hem azinlik
haklar1 hem de miilkiyet ve diger haklar agisindan Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
sorun olarak kalmaktadir. Bati Trakya’da yasanan problemlerin varligi ve siddeti
hiikiimet politikalarina gore degismektedir. Tiirkiye’de ve Yunanistan’da hiikiimetler
degistikce Bat1 Trakya Sorununa bakis agis1 ve sorunun ¢éziim yollar1 da farklilik arz

etmektedir.

Bu c¢alismada Tirkiye ile Yunanistan Devletlerinin Bati Trakya sorununu
Hiikiimet politikalar1 bazinda nasil degerlendirdikleri ele alinacaktir. Ayrica Bati
Trakya sorununun tarihsel gelisimi hiikiimetlerin politikalari ile iliskilendirilecektir.
Bati Trakya sorununun ¢o6ziimii hususunda hiikiimet politikalarinin etkisinin de
degerlendirilecek olmasi bu calismayr 6nemli kilmaktadir. Yapilmis calismalarda
¢ogunlukla Bati Trakya sorunu ortaya konulmus ve kismi ¢oziim Onerileri
getirilmistir (Aykog, 2009; Toprak, 2014). Ancak hem Tirk hem de Yunan
hiikiimetleri bazinda soruna yaklasim tarzlari net olarak ortaya konulmamistir. Bu

calisma bu eksikligi de giderecektir.

Bat1 Trakya’da azinlik Miisliiman Tiirklerin yasamis oldugu problemler politik
kaynakli olup olmadigi bu ¢alismanin problem ciimlesi olarak ifade edilebilir. Siyasi
konjonktiir, politikacilarin azinliklara yaklagiminda biiyiikk 6nem tagimaktadir. Bu
calisma ile Bat1 Trakya’da yagsayan Miisliman Tiirklerin yasadiklar1 sorunlarin Siyasi
konjonktiirden etkilenip etkilenmedigi ortaya konulmaya c¢alisilacaktir. Bu
aciklamalar 1s18inda ¢alismanin temel varsayimi Bati Trakya Miisliiman Tiirkleri
azinlik politikalarinin sekillenmesinde Tirk ve Yunan devletlerinin milliyet¢i ve
politik bakis agilarinin etkili oldugudur. Bu baglamda c¢aligmanin alt varsayimlari

sunlar olabilir;
e Uluslarin kimligi Bat1 Trakya sorununu etkilemektedir.
e Milliyetcilik Bat1 Trakya sorununa iliskin politikalar etkilemektedir.

e Konjektiir ve hiikiimetlerin politik egilimleri Bati Trakya sorununu

etkilemektedir.
1.2 Cahsmanin Onemi

Bat1 Trakya sorunu iizerine yapilmis pek ¢ok calisma mevcuttur (Ismail, 2012).
Bu c¢aligmalardan bazilari da azmliklarin yasadigi sorunlar, cesitli yonleri ile
incelenmektedir. Buna gore Ornegin Baysal (2013), Bati Trakya’da yasayan

Miisliman azmligin yasadig: sorunlar ele alirken, Duman (2021), Bat1 Trakya’da
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egemen gruplarin baskin ortamlarinda yasayan azmliklarin kimliklerinin nasil
korunacagini tartismaktadir. Ismail (2012), ise Tiirk azinhigin hukuki statiileri

baglaminda ihmal edilen yasal haklar1 hakkinda bilgiler vermektedir.

Yapilan kimi calismalarda tarihsel siirecte Bat1 Trakya sorunun iilkelerin kendi
icinde hangi paradigmalar agisindan ele alindigii incelemistir. Ornegin Baysal
(2013), azinlik konumundaki yurttaglarin sorunlarinin nasil algilandigin1 ve bu
sorunlarin ¢6zlim yollarin1 uluslararasi anlagmalar c¢ercevesinde tartismaktadir
Oksiiz, (2006), ise Bat1 Trakya Tiirklerinin toplumsal érgiitlenme bigimlerini Avrupa

Birligi baglaminda ele almaktadir.

Gortildiigii gibi literatlir agisindan Bat1 Trakya sorunu, bu sorunun ¢dziim
yollar1, hukuksal cerceve, kimlik sorunu gibi bakis acilarina gore ele alinarak
incelenmistir. Ancak bu c¢alismalar icerisinde yasanilan sorunu hiikiimet
politikalarina gore inceleyen ¢alisma bulunmamaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma 6nem

arz etmektedir.
1.3 Calismanin Simirhhiklar

Calisma kapsaminda Oncelikle Bati Trakya Sorunu ortaya konulacaktir.
Gegmiste sorun olan simdilerde ¢oziilmiis problemler veya ge¢miste sorun olmayan
ancak simdilerde sorun teskil eden hususlar 6zellikle incelenecektir. Bati Trakya
sorununun baslangicindan bu yana var olan sorunlar hiikiimetler bazinda ele alinacak
ve hiikiimetlerin bu sorunlara yaklasim tarzlari ortaya konulacaktir. Bu kapsamda
genis literatiir taramas1 yapilacaktir. Konu ile ilgili yapilmis ytliksek lisans ve doktora
tezleri yok.gov.tr iizerinden arastirilacaktir. Yine konu ile ilgili makale, bildiri ve
benzeri akademik yayinlar yaninda Tiirkiye ve Yunanistan da yaymlanan gazete ve
diger basin organlarinin arsivleri ve kiitliphane arsivleri gozden gegcirilecektir. Konu
ile ilgili gerek tarihgilerin, edebiyatgilarin, strateji uzmanlarinin, uluslararasi iliskiler
uzmanlarinin gerekse akademisyenlerin ve politikacilarin hiikiimet politikalar
konusundaki goriislerine de yer verilecektir. Calisma literatiir taramasi ile sinirh

olacak ve herhangi bir sayisal analiz yapilmayacaktir.

Calisma Bati1 Trakya Sorunu ile sinirh tutulacak, Tiirk ve Yunan devletleri
arasinda var olan Kibris, Ege adalar ve benzeri sorunlar ele alinmayacaktir. Ayrica
Bat1 Trakya sorununa hiikiimet politikalar1 bazinda degerlendirme yapilacak, AB,
Birlesmis Milletler ve benzeri kurum ve kuruluslarin bakis acis1 ¢alisma kapsami

disinda tutulacaktir.



2. KURAMSAL CERCEVE

Yapilan bu ¢alisma Bati Trakya bolgesinde yasayan Tiirklerin sorunlar1 ve bu
sorunlarla ilgili Tiirk ve Yunan hiikiimetlerinin siyasi yaklasimlar1 ele alinacaktir. Bu
nedenle konunun daha iyi anlasilmasi agisindan Bat1 Trakya hakkinda bilgi verilmesi
faydali olacaktir. Ayrica calismanin kuramsal temellerini olusturan kavramlar
literatlire bagli olarak tartisilacaktir. Calismanin bu bolimiinde Bati Trakya’nin
cografi konumu ve siyasi ge¢misinin yaninda kimlik, yurttaslik ve ulus devlet
kavramlar1 hakkinda bilgilere yer verilecektir. Boliimiin sonunda Tirk ve Yunan

hiikiimetlerinin donemsel olarak incelemesi yapilacaktir.
2.1 Bati1 Trakya

Bu boéliimde tarihsel siirecte Bati Trakya bolgesi ve bdlgenin siyasi konumu
tartigilacaktir. Tiirklerin bdlgeye nasil yerlestikleri ve zamanla bolgede, azinlik
durumunun nasil ortaya ¢iktiginin anlasilmasi agisindan bu boliimde bolgenin

egemenlik tarihi 6zellikle Osmanli donemleri ile ele alinacaktir.
2.1.1 Bati Trakya’nin cografyasi

Trakya giiniimiizde 3 farkli siyasi par¢aya ayrilmis durumdadir. Bu pargalar;
Tirkiye’nin, Bulgaristan’in ve Yunanistan’in Trakya’sidir. Tiirkiye’nin Trakya
bolgesi, Marmara bdlgesinin Avrupa’daki toprak kismidir. Yunanistan’in kuzeydogu
bolgesi ve Bulgaristan’in giiney bolgesi de Trakya bolgesi icerisindedir (Akdeniz,
2015). Bulgaristan sinirlarinda hayatlarini siirdiiren Tiirkler genel olarak Bulgaristan
veya Balkan Tiirkii olarak bilinmektedir. Bu agiklamalara gore Tiirkiye’de yer alan
Ergene Ovas1 Dogu Trakya, Yunanistan’da bulunan Giimiilcine Ovasina ise Bati
Trakya ismi verilmektedir. Siyasi olarak da kabul edilen fikirler gére Rodop
Daglarinin giineyi Tiirkiye simnirinin bati bdlgesinde hayatlarini siirdiiren Tiirk

niifusuna Bat1 Trakya Tiirkleri ismi verilmektedir (Ozgiic, 1974).

Bat1 Trakya, dogusunda Meri¢ Nehri, batisinda Mesta-Karasu Nehri, kuzeyinde
Rodop Daglar1 ve giineyinde Ege Denizi olan bir cografyadir. Bat1 Trakya bolgesinin
kuzey kisimlar1 dagliktir. Ege denizine dogru gidildik¢e ovalarin oldugu goriiliir.

Iklim &rtiisii; Yunanistan’in cogunlugunda oldugu gibi Akdeniz iklimidir. Kuzey dag
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siras1 Bat1 Trakya bolgesinin Balkanlardan gelen soguk iklimden muhafaza ederken
giineyde Ege Denizinin etkisi sayesinde 1liman iklim goriiliir. Bati Trakya bolgesi
Yunanistan’in en bereketli topraklarinin oldugu yerlerden biridir. Bati Trakya’nin

yiiz 6l¢iimii 8.578 km2’dir (Ozgﬁg, 1974, s. 11; Atadv, 1993,180).

Glimiilcine Bat1 Trakya’nin en 6nemli sehir merkezlerinden biridir. Glimiilcine
tarihi Egnatia yolunun kuzeyinde kuruludur. Cirmen savasindan kisa siire dncesinde
Osmanl1 Imparatorlugunca fethedilen sehir, Gazi Evrenos Bey’in dnciiliigiinii yaptig1
imar ¢alismalar1 sayesinde gelismis bir kent olmustur. Gazi Evrenos Bey Giimiilcine
sehrini 1371-1383 yillar1 arasinda u¢ merkez iissii seklinde kullanmistir (Kiel, 1996,
5.268). Sehrin bu sekilde kullanim1 imarinda 6nemli yarar saglamistir. Evliya Celebi
17.yy da bolgeyi dolastifinda, Giimiilcine’de 16 cami, 11 mahalle mescidi, 5
medrese, 7 sibyan mektebi, 2 dervis tekkesi, 2 imarethane, 2 hamam ve 17 han, 400
mamur diikkani olan giizel bir sehir olarak anlatmistir (Evliya Celebi Seyahatnamesi,

2011, s. 84-85).

Osmanli yonetiminde iken Bat1 Trakya’nin merkez sehri olan Giimiilcine, ilk
yillarinda Pasa Livasi’na baglanmis ‘kaza’ statiisiinde bir idari merkez seklinde
kurulmustur. 1570’li yillarda ‘sancak’ statiisiine yiikseltilmigtir. 17. ve 18. yy.
kayitlarinda ise eski durumuna dondiirtldigi gorilmiistir (Gokge, 2005, s. 83).
Gilimiilcine sehri Osmanli imparatorlugunun son yillarinda Edirne Vilayetine bagh
bir sancak seklinde doniistirilmistiir (Atadv, 1993,180). Bati Trakya bolgesinin
diger dnemli sehirleri iskece ve Dedeagag¢’tir. Giiniimiizde ise Dedeagac’ta Tiirk
niifusu oldukga azdir. Iskege ise Tiirk niifusunun yogun olarak hayatini siirdiirdiigii
bolgelerdendir. Bati Trakya’nin 6nemli tarim iirlinii olan tiitiinlin de ¢ogunlukla
islendigi sehir Iskece’dir. 1953 yilinda il statiisii kazanan Iskece sehri tiitiin
isletmelerinin yogun oldugu bolgedir (Balcioglu, 1954).

2.1.2 Bati Trakya’min Osmanh egemenligine gecisine kadarki tarihi

Trakya isminin M.O. 2000’li yillarda bu bélgede yerlesik olan Traklar
isminden tiiretilmis oldugu ileri siiriilmektedir. Bu agidan Bat1 Trakya halkina Hint-
Avrupa kokenli bir halk toplulugu olan Traklar’dir. Baska bir goriise gore de Traklar,
Hz. Nuh’un oglu Yafes’in 7 ¢ocugundan biri olan Tras’in soyundan tiiremis bir
halktir (Kadim Trakya, 1969,s.10). Diger bir goriis ise Trakya bdlgesinin engebeli
olmasi ve kis aylarinda c¢etin iklim kosullart nedeniyle Yunanca sert, kaba
manalarina gelen Trahiya (XZlapeia) sozciigiinden tiremistir. Fabre d’Olivet ise

Trakya sozctigliniin Fenike kokenli oldugunu ve Fenike dilindeki Rakhiva (Papnfoa)
6



sOzcliglinden tiiredigini iler siirmektedir. Bu sdézciliglin anlami ise ‘gokyliziindeki

yerdir (Kadim Trakya, 1969,510-11).

M.O. bir miiddet Pers egemenliginde kalan Trakya topraklari, Perslerin
Avrupa’ya doniik savas miicadelelerinde Avrupa ile Anadolu arasinda koprii gorevi
gormiistiir. Traklar Perslere karsi ayaklanarak egemenliklerini geri kazanmislardir.
Traklarm bolge egemenlikleri M.O. 338’lerde Biiyiik Iskender’in babasi olan II. Filip
tarafindan sonlandirilmistir. Bu tarihten sonra Trakya, Makedonya’nin bir pargasi

olmustur (Trakya Arazisi, 1985, s. 9).

Trakya, Sezar déneminde Roma Imparatorlugu’na ge¢mis ve iki biiyiik boliim
seklinde idare edilmistir (Kadim Trakya, 1969, s.15). Trakya bolgesinde Makedonya
— Roma Imparatorlugu gegis doneminde Keltlerin akini ile karsilasmigsa da énemli

bir etki yaratmamistir (Mansel, 1971).

Bati Trakya’nin Asya ile Avrupa arasinda gecis giizergdhinda olmasi, bolgenin
pek cok defa gbglere ve istilalara ugramasina sebep olmustur. Bolgede Tiirklerin ilk
goriildiigli tarith, Avrupa Hunlarinin yaptiklarn biiyikk akinin bir  kismin
olusturmaktadir. Hunlardan sonrasinda Balkanlara Idil boylarmdan gécen Bulgarlar,
Oguzlar, Pegenekler, Kumanlar gibi topluluklar bolgenin Tiirk niifuzunu artirmistir.
Hunlardan sonrasinda Trakya’da goriilen Bizans egemenligi Tirklerin bolgeye

egemen olduklari tarihe kadar stirmektedir (Akdeniz, 2015).

Osmanli Imparatorlugunun yapmis oldugu niifus politikasi ile Tiirklerin say1st
bolgede artmistir. Bati Trakya’nin Osmanli devleti yonetiminden ayrilacagr 1913
tarthine gelindiginde niifusun %79°u Tiirkler, %13’i Rumlar ve geriye kalan %8’lik

boliim de Bulgar, Yahudi ve Cingenelerden olusmaktadir (Oksiiz, 2006, S. 2).
2.2 Bat1 Trakya’da Osmanh Egemenligi

Bat1 Trakya’nin Osmanli Devleti’nce ilk karsilagsmasi 1321 yili, Osmanlinin
Marmara Denizinden Trakya sahil seridine ¢ikmasiyla gerceklesmistir. Ancak 1.5 yil
sonra Osmanli Devleti yeniden Anadolu’ya geri donmiistiir (Uzungarsili,
1972,5.155). Bati Trakya’nin fethi ise 1350 yilindan sonrasinda Orhan Gazi
tarafindan yapilmistir. Osmanli Devleti’nin Bati1 Trakya bolgesine ilk gegisi Bizans
Devletinin istegi ile gerceklesmistir. Edirne’y1 kusatan Bulgar ve Sirp gli¢lerine karsi
Osmanli Devleti’nden yardim isteyen Bizans’in bu arzusu Orhan Gazi tarafindan
kabul gormiis ve biiylik oglu Siileyman Pasa’y1 gorevlendirmistir. Rumeli’ye 20 bin

kisilik bir ordu ile gegen Siileyman Pasa, geri doniisiinde Cimpe Kalesi’ne bir miktar
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asker gorevlendirmistir. Sonraki yillarda bolgeye sik sik gelen Osmanlilar 1357
yilinda yaptig1 fetihlerle Liileburgaz, Tekirdag, Corlu, Malkara, Kesan, Ipsala ve
Sarkoy alinarak Merig’e kadar gelmistir (Akdeniz, 2015).

Edirne’nin fethinden sonra 1364/1365 yillarinda Gazi Evrenos Bey
Glimiilcine’yi fethederek sehri merkezi bir konuma getirmistir. Bati Trakya’da
Osmanli Devleti’nin hiikiim siirdigi yillar arasi 1363 ile 1913 yillar1 kabul
gormektedir (Balkag, 2002).

2.3 Bat1 Trakya’min Osmanh Egemenliginden Cikisi

Birinci Diinya Savasi’n1 izleyen gelismeler {izerine Yunanistan’in
egemenligine gecen Bat1 Trakya bolgesi, Milli Miicadelenin neticelenmesinden sonra
imzalanan Lozan Barig Antlagsmasi ile simdiki konumunu almistir. Osmanl
egemenliginden ayrilincaya kadar Bati Trakya Tiirkleri Bulgar ve Yunan

egemenligine gegmemek i¢in bazi tesebbiisler olmustur.
2.3.1 Rodop Gegici Hiikiimeti

Ayestefanos Antlasmasinin 1878 yilinda imzalanmasi sonras1 Bat1 Trakya’nin
dogu kisimlar1 Bulgaristan’a birakilmistir. Bu durum neticesinde bdlgede baslayan
Rus ve Bulgar isgaline karsi bolgede yasayan Tiirkler tarafindan isyan hareketleri
baslamistir. Bat1 Trakya’da baglayan bu isyanlarin bastirmak i¢in hem Ruslar hem de
Osmanli bolgeye temsilci yollamistir. Gorlismeler neticesinde bolgede Tiirkler
tarafindan Rodop Gegici Hiikiimeti olarak bilinen yonetim olusturulmustur. Ancak
siyasi gelismelerin hizli seyri, Rus ordusunun bolgeden ¢ekilmesi, Osmanlh
Devleti’nin bolgedeki gii¢sliz durumu, Bulgarlarin bolge iistiindeki arzular1 yeniden

artmustir. 1885 yilinda Bulgaristan bolgeyi isgal etmistir (Aydin, 1992, s. 257).
2.3.2 1913 Bat1 Trakya Tiirk Cumhuriyeti

Balkan savaslar1 ile Bat1 Trakya bolgesindeki egemenlik durumu degismistir.
1.Balkan savasi neticesinde Osmanli Devleti bolgeyi biitliniiyle terk etmis biraktigi
miras ise bolgede ikinci savasin baslamasina sebep olmustur. 58 giin siireligine
bolgede egemen olan Bat1 Trakya Tiirk Cumhuriyeti, Tiirk askerlerinin bolgeyi terk
etmesiyle neticelenerek bolge Bulgar isgaline terk edilmistir (Orhonlu, 1976, s. 88).

Bat1 Trakya Gegici Hiikiimeti, daha sonra Bat1 Trakya Bagimsiz Hiikiimeti, 31
Agustos- 25 Ekim 1913 tarihleri arasinda Bati Trakya'da kurulmus, kii¢cliik ve 53
giinliik kisa Omiirlii, taninmayan bir cumhuriyettir. Bat1 Trakya'nin tamami Birinci

Balkan Savasi sirasinda Bulgaristan tarafindan ele gegirilmistir. 1913 tarihinde
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imzalanan Biikres Anlagmasi ile bolge Bulgaristan’a verilmistir.  Bolgede
Bulgaristan zulmiiniin artmasi iizerine bu gelismeleri kabul etmeyen Osmanli
Subaylar1 Esref Kuscubasi liderliginde bolge haklini oOrgiitleyerek bagimsizlik
miicadelesine girmislerdir. Kisa siirede Giimiilcine ve Iskece’yi kurtararak
catismadan Yunanistan’in elinde bulunan Dedeagag¢’t teslim almislaardir.
Bulgaristan’in bolgedeki varligindan rahatsiz olan Yunanistan Dedeaga¢’in teslim
edilmesinde direnmemistir. Bu gelismeleri takiben 31.08.1913 tarihinde
Gilimiilcine’de Siileyman Askeri Bey baskanliginda bagimsiz bir yonetim olusumu
kurulmustur. Ancak bu gelismeyi dis politikalara zarar verecegi gerekgesi ile
Osmanli Devleti desteklemeyerek bolgedeki askerleri gekmek istemistir. Osmanlinin
bu talebini kabul etmeyen bolge yoneticileri Siilleyman Askeri Beyin bagkanliginda
25.10.1913 tarihinde Cumbhuriyet idaresi benimsenerek bagimsizligini ilan etmistir.
Kuva-yi Milliye tabiri ilk defa Bati Trakya’da ortaya ¢ikan bu bagimsizlik
miicadelesinde kullanilmistir. Batili Devletlerin bu duruma sessiz kalmayacagi
endisesi ile Osmanli hiikiimeti Bulgaristan’la is birligi yaparak bdlgenin
Bulgaristan’a birakilmasi1 konusunda anlagsmiglardir. Bunun karsiliginda anlagmada
Osmanlilarin talebi ile Bulgaristan bolge Tiirklerine biiylik ayricaliklar taninacagini
taahhiit etmistir. Osmanli hiikiimetinin bu cabasi bdlgede biiyliik hayal kirikligina
neden olsa da sonunda bolge yoneticileri tarafindan bu durum kabul edilerek 25
Ekim 1913 tarihinde Bulgarlarin bolgeye girmesi ile 53 giinliik Bat1 Trakya Bagimsiz
Cumbhuriyeti sona ermistir (Kostiiklii, 2019; Ozlem, 2009).

2.3.3 Bati Trakya kurtulus komitesi

1915 yilinda bolgede bagimsizlik miicadelesi goriilmektedir. Yiizbas1 Fuat
Balkan’in Onderliginde baglayan bu hareket Osmanli Devlet yonetimince tepki ile

karsilanarak sonlandirilmistir.

Bat1 Trakya’nin kaderi tistiindeki bu miicadeleler bolgenin geleceginden cok,
gelisen siyasi durumlara uyum saglama ve buradaki Tiirklerin varligini siirdlirme
gayretleridir. Avrupa’daki dengelerin biitliinliyle degistigi 1.Diinya Savasi sonrasi

gelismeler, Bat1 Trakya bolgesinin nihai statiistinii olusturmustur (Akdeniz, 2015).
2.3.4 Tiirk hiikiimetlerinin donemsel incelenmesi

Bu boliimde Tiirkiye siyasi hayatinda yer almis hiikiimetler hakkinda bilgilere

yer verilmistir. Tablo 2.1°de 1924 yilindan itibaren giiniimiize kadar gorev alan



hiikiimetlere yer verilmektedir.

politikalarinin daha anlagilmasini saglayacaktir.

Tablo 2.1: 1923 — 2022 T.C. Hiikkiimetleri

Ilgili tablo dénemsel olarak uygulanan hiikiimet

Sira Basbakan Hiikiimet Parti(ler) Gorev Siiresi
1 Ismet Inonii Cumbhuriyet Halk Firkasi 1 Kasim 1923 — 6 Mart 1924
2 Ismet Inonii Cumbhuriyet Halk Firkasi 6 Mart 1924 — 22 Kasim 1924
3 Ali Fethi Okyar Cumhuriyet Halk Firkast 22 Kasim 1924 — 3 Mart 1925
4 Ismet Indnii Cumbhuriyet Halk Firkast 4 Mart 1925 — 1 Kasim 1927
5 Ismet Indnii Cumbhuriyet Halk Firkast 1 Kasim 1927 — 27 Eyliil 1930
6 Ismet Indnii Cumbhuriyet Halk Firkast 27 Eyliil 1930 — 4 Mayis 1931
7 Ismet Indnii Cumhuriyet Halk Firkast 4 Mayis 1931 — 1 Mart 1935
8 Ismet Indnii Cumhuriyet Halk Partisi 1 Mart 1935 — 25 Ekim 1937
9 Celal Bayar Cumhuriyet Halk Partisi 25 Ekim 1937 — 11 Kasim 1938
10  Celal Bayar Cumhuriyet Halk Partisi 11 Kasim 1938 — 25 Ocak 1939
11 Refik Saydam Cumhuriyet Halk Partisi 25 Ocak 1939 — 3 Nisan 1939
12 Refik Saydam Cumhuriyet Halk Partisi 3 Nisan 1939 — 8 Temmuz 1942
13 Siikrii Saracoglu Cumhuriyet Halk Partisi 9 Temmuz 1942 — 9 Mart 1943
14 Siikrii Saracoglu Cumhuriyet Halk Partisi 9 Mart 1943 — 7 Agustos 1946
15 Recep Peker Cumbhuriyet Halk Partisi 7 Agustos 1946 — 10 Eyliil 1947
16 Hasan Saka Cumhuriyet Halk Partisi 10 Eyliil 1947 — 8 Haziran 1948
17 Hasan Saka Cumhuriyet Halk Partisi 9 Haziran 1948 — 16 Ocak 1949
18 Semsettin Glinaltay =~ Cumhuriyet Halk Partisi 16 Ocak 1949 — 22 Mayis 1950
19 Adnan Menderes Demokrat Parti 22 Mayis 1950 — 9 Mart 1951
20 Adnan Menderes Demokrat Parti 9 Mart 1951 — 17 Mays 1954
21 Adnan Menderes Demokrat Parti 17 Mayis 1954 — 9 Aralik 1955
22 Adnan Menderes Demokrat Parti 9 Aralik 1955 — 25 Kasim 1957
23 Adnan Menderes Demokrat Parti 25 Kasm 1957 — 27 Mays
1960
24 Cemal Giirsel Partileriistii-Askeri Hik(met 27 Mayis 1960 — 5 Ocak 1961
25 Cemal Giirsel Partilertistii-Askeri Hiikiimet 5 Ocak 1961 — 27 Ekim 1961
26 fsmet fndii Cumhuriyet Halk Partisi Demokrat 20 Kasim 1961 — 25 Haziran
Parti 1962
Cumhuriyet Halk Partisi )
27  ismet inonii Yeni Tiirkiye Partisi 25 Haziran 1962 = 25 Arabk
Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi 1963
28  Ismet Inonii Cumhuriyet Halk Partist 25 Aralik 1963 — 20 Subat 1965
Bagimsizlar
Adalet Partisi
29 Suat Hayri Urgiiplii ~ Yeni Tiirkiye Partisi 20 Subat 1965 — 27 Ekim 1965

Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi
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Tablo 2.1 (Devam): 1923 — 2022 T.C. Hiikiimetleri

Sira Basbakan Hiikiimet Parti(ler) Gorev Siiresi
30 Siileyman Demirel Adalet Partisi 27 EKim 1965 — 3 Kasim 1969
31 Siileyman Demirel Adalet Partisi 3 Kasim 1969 — 6 Mart 1970
32 Siileyman Demirel Adalet Partisi 6 Mart 1970 — 26 Mart 1971
Adalet Partisi
) ) Cumhuriyet Halk Partisi
33 Nihat Erim 26 Mart 1971 — 11 Aralik 1971
Milli Giiven Partisi
Bagimsizlar
Adalet Partisi
. . Cumbhuriyet Halk Partisi
34 Nihat Erim 11 Aralik 1971 — 22 Mayis 1972
Milli Giiven Partisi
Bagimsizlar
Adalet Partisi
) Cumbhuriyet Halk Partisi )
35 Ferit Melen 22 Mayis 1972 — 15 Nisan 1973
Milli Giiven Partisi
Bagimsizlar
Adalet Partisi
36 Naim Talu Cumhuriyetgi Giiven Partisi 15 Nisan 1973 — 26 Ocak 1974
Bagimsizlar
Cumhuriyet Halk Partisi
37 Biilent Ecevit 26 Ocak 1974 — 17 Kasim 1974
Milli Selamet Partisi
38 Sadi Irmak Gegici Hitkiimet 17 Kasim 1974 — 31 Mart 1975
Adalet Partisi
Milli Selamet Partisi 31 Mart 1975 — 21 Haziran
39 Siileyman Demirel
Milliyet¢i Hareket Partisi 1977
Cumhuriyetci Giiven Partisi
) o 21Haziran 977-21Temmuz
40 Biilent Ecevit Cumhuriyet Halk Partisi
1977
Adalet Partisi 21 Temmuz 1977 — 5 Ocak
41 Siileyman Demirel
Milli Selamet Partisi 1978
Cumbhuriyet Halk Partisi
Cumbhuriyetci Giiven Partisi
42 Biilent Ecevit . . 5 Ocak 1978 — 12 Kasim 1979
Demokratik Parti
Bagimsizlar
43 Siileyman Demirel Adalet Partisi 12 Kasim 1979 — 12 Eyliil 1980
44 Biilend Ulusu Partileriistii-Askeri Hitklimet 21 Eyliil 1980 — 13 Aralik 1983
. . 13 Aralik 1983 — 21 Aralik
45 Turgut Ozal Anavatan Partisi
1987
46 Turgut Ozal Anavatan Partisi 21 Aralik 1987 — 31 Ekim 1989
47 Yildirim Akbulut Anavatan Partisi 9 Kasim1989 — 23 Haziran 1991
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Tablo 2.1 (Devam): 1923 — 2022 T.C. Hiikiimetleri

Sira Basbakan Hiikiimet Parti(ler) Gorev Siiresi
23Haziran 1991 - 20 Kasim
48 Mesut Yilmaz Anavatan Partisi
1991
Dogru Yol Partisi 20 Kasim 1991 — 16 Mayis
49 Stileyman Demirel
Sosyaldemokrat Halkg1 Parti 1993
Dogru Yol Partisi . )
50 Tansu Ciller 25 Haziran 1993 — 5 Ekim 1995
Sosyal demokrat Halkge1 Parti
51 Tansu Ciller Dogru Yol Partisi 5 Ekim 1995 — 30 Ekim 1995
Dogru Yol Partisi .
52 Tansu Ciller ] o 30 Ekim 1995 — 6 Mart 1996
Cumbhuriyet Halk Partisi
Anavatan Partisi
53 Mesut Yilmaz 6 Mart 1996 — 28 Haziran 1996
Dogru Yol Partisi
) Refah Partisi 28Haziran1996-30 Haziran
54 Necmettin Erbakan
Dogru Yol Partisi 1997
Anavatan Partisi
30 Haziran 1997 — 11 Ocak
55 Mesut Yilmaz Demokratik Sol Parti 1999
Demokrat Tiirkiye Partisi
56 Biilent Ecevit Demokratik Sol Parti 11 Ocak 1999 — 28 Mayis 1999
Demokratik Sol Parti
28 Mayis 1999 — 18 Kasim
57 Biilent Ecevit Milliyet¢i Hareket Partisi oo
Anavatan Partisi
58 Abdullah Giil Adalet ve Kalkinma Partisi 18 Kasim 2002 — 14 Mart 2003
Recep Tayyip 14 Mart 2003 — 29 Agustos
59 Adalet ve Kalkinma Partisi
Erdogan 2007
Recep Tayyip 29 Agustos 2007 — 6 Temmuz
60 Adalet ve Kalkinma Partisi
Erdogan 2011
Recep Tayyi 6 Temmuz 2011 — 29 Agustos
61 brayyip Adalet ve Kalkinma Partisi &
Erdogan 2014
Adalet ve Kalkinma Partisi
Cumbhuriyet Halk Partisi 29Agustos2014-28 Agustos
62 Ahmet Davutoglu
Milliyet¢i Hareket Partisi 2015
Bagimsizlar
28 Agustos2015 —-24 Kasim
63 Ahmet Davutoglu Adalet ve Kalkinma Partisi
2015
24 Kasim 2015 — 24 Mayis
64 Ahmet Davutoglu Adalet ve Kalkinma Partisi
2016
24 Mayis 2016 — 9 Temmuz
65 Binali Yildirim Adalet ve Kalkinma Partisi
2018
Recep Tayyip
66 Adalet ve Kalkinma Partisi 9 Temmuz 2018 — Gorevde
Erdogan

Kaynak: (“Tirkiye Hiikiimetleri Listesi”, 2022)
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Tiirkiye ve Yunanistan arasinda Bat1 Trakya 6zelinde yasanan gerginlikler ve
iliskiler konjonktiire ve donemin hiikiimet politikalarina bagli olarak degisimler
gostermistir. Osmanli’nin don doneminde bolgedeki egemenlik miicadelesi son
olarak Lozan’da Batili Devletlerin de g¢abalart ile Bati Trakya’nin Yunanistan’a
birakilmasi ile neticelenmistir. Lozan’da Tiirk heyeti bolge niifusunun agirlikli olarak
Tirklerden olusmasi nedeni ile bolgede referanduma gidilmesi yoniinde 1srarct olmus
ise de kabul gormemistir. Sonraki siirecte Tiirkiye Cumhuriyeti’nde geceklesen

modern reformlar bu bolgeye iliskin politikalar1 belirlenmesinde etkili olmustur.

1924’11 yillarda iki devlet arasinda bolgedeki azinliklarin gergek temsilciligi ya
da hamiligi iizerinde bir rekabetin yasandigr goriilmektedir. Tiirkiye’nin amaci
bolgedeki Tiirk niifusunun korunmasi ve azinligin Tiirk kimliginin kabul edilmesi
oldu. Buna karsilik Yunanistan bolgedeki azinlik niifusunun etnik kimlik bagim
golgeleyerek azinligin dini yapisini 6n plana ¢ikarmaya calisiyordu. Cumhuriyetin
ilk yillarinda Tirkiye’nin baska bir hareket noktas1 da Bat1 Trakya’daki asir1 olarak
nitelendirilen gruplara yonelik oldu. Tiirkiye’de yenilik¢i hareketleri kabul etmeyen
ve karst propaganda yapan bazi gruplarin Bati Trakya’dan ¢ikarilmasi yoniindeki
taleplerine karsilik Yunanistan da Tiirkiye’den benzer gerekgelerle bazi Rumlarin
Tiirkiye’deki varhgindan rahatsizlik duyuyordu. 1930°Ir yillarda yaklasan Ikinci
Diinya Savasi iki fasizan tehditler iki {ilkeyi birbirine yaklastirdi. Atatiirk ve
Venizelos’un 6zel gayretleri dostane iligkiler kurulmasini sagladi. Daha sonra
NATO’ya iiyelik siireci Demokrat Parti zamaninda her iki iilke arasinda sicak
iliskilerin daha da gelismesine neden oldu. Ancak 1954 yilindan sonra yine Kibris’ta
Yasanan gelismeler Yunanistan’ini ayrimci politikalara doniismesi ile Tiirkiye’nin de

tutumunun degismesini sagladi (Paraskevopoulou, 2002).
2.3.5 Yunan hiikiimetlerinin donemsel incelenmesi

Bu bolimde Yunanistan siyasi hayatinda yer almis hiikiimetler hakkinda
bilgilere yer verilmistir. Calisma kapsaminda Yunan hiikiimetleri 1924 yilindan
sonrast i¢in sinirlandirilmistir. Bu agidan calisma iceriginde yer alacak hiikiimetler;
Ikinci Yunanistan Cumhuriyeti (1924-1935), Yunanistan Kralligi — Gliicksburg
Hanedam1 (1935-1973), Gegici Demokratik Hiikimet (1947-1950), Askeri
Diktatorliik (1967-1974), Ugiincii Yunanistan Cumhuriyeti (1974—giiniimiiz)
seklinde ele alinmigtir. Tablo 2 Yunan hiikiimet politikalarini yansitan hiikiimetler

hakkinda bilgi vermeyi amaclamaktadir.
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Lozan Anlagmasinda Miisliiman Tiirk azinligina ¢ok genis haklar verilmesine
ragmen Yunan hiikiimetlerinin ayrimci politikalari zaman zaman yumusasa da
siirekli olarak devam etmistir. Yunanistan’in ayrimci politikalarinin temelinde
gecmisten beri gelen “Megali Idea” temelinde etnik ve dini bir referans igerir. Bu
temel Yunan hiikiimetlerinin ¢esitli donemlerde politik argiimanlarinin arka planini
olusturmustur. Lozan anlagmasinin agik hiikiimlerine ve Tiirk tarafinin gii¢lii tarihsel
tezlerine ragmen Yunanistan Bat1 Trakya bolgesindeki azinligin Tiirkliik vasfini uzun
siire kabul etmeyerek dini bir cer¢eveye ¢ekmeye calismistir (Eren, 2019). Bu
baglamda Lozan anlagsmasindan hemen sonra 1924°li yillarda Yunan hiikiimeti,
Osmanli déneminden beri var olan islam hukuku (seriat) kurumunu yerinde tutarak
manevi ve dini lider olan miiftiiniin aile, miras ve ¢ocuk velayeti ile ilgili konularda
hakemlik yaptig1, fetvalar verdigi bir yargi alt sistemi olusturmustur. Dolayisi ile
bolgedeki azinliklara Yunan vatandaslart i¢in gegerli olan Medeni kanundan ziyade

Islam hukukuna dayali bir sistem uygulamistir (Borou, 2009).

1930’lu yillardan sonra 1954 yilina kadar olan siirecte her iki iilkenin
uluslararast gelismeler dogrultusunda gerginligi azaltacak dostane iliskiler
gelistirdikleri goriilmektedir. Bunda Atatiirk ve Venizelos’un karsilikli ¢abalar etkili
olmustur. Ancak bu kisa donem Kibris’ta Yunan milliyetciliginin uygulanan
politikalarina yansimasina neden olmustur. Bunda Yunanistan’in bolgedeki Tiirklerin
Anadolu ile etnik olarak iliski kurmasinda duydugu rahatsizlik etkili olmustur. Bu
korku Yunan hiikiimetlerinin asimilasyon politikalart uygulamalarina neden
olmustur. Yunan hiikiimetlerinin Bati Trakya’daki azmhgn Tirk kimligini
reddetmesi, basliklarinda “Tiirk™” sifati tagiyan sivil orgiitlerin yasaklanmasindan
azinlig1 alenen “Tiirk™ olarak tanimlayan kisilerin yargilanmasina kadar uzanmistir.
Bu konudaki en 6nemli olaylardan birisi eski bir parlamenter ve Tiirk toplulugunun
lideri olan merhum Doktor Sadik Ahmet'le ilgilidir. Ocak 1990'da Dr. Ahmet, Ekim
1989'da parlamento i¢in kampanya yiiriitiirken "Tirkler", "Tiirk Miisliimanlar" ve
"Bat1 Trakya'nin Tiirk Miisliiman azinligindan bahseden brosiirler dagitt1 i¢in kamu
barisin1 bozmaktan yargilanarak (diataraxi koinis eirinis) suclu bulunmustur. 1994
Tarihinde baslayan AB siireci bu konuda Yunan politikalarinin olumlu anlamda

degismesine neden olmustur (Anagnostou ve Triandafyllidou, 2007).
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2.4 Kimlik, Ulus Devlet ve Yurttashk Kavramlarinin incelenmesi

Calismanin bu boliimiinde kimlik, ulus devler ve yurttaslik kavramlarina iliskin
teorik yaklasimlar ele alinacaktir. Calismanin bu boliimiinde incelenen kavramlar,
Bat1 Trakya sorunun arka planinda yatan siyasi ve ideolojik siireclere genel bir bakis

acist saglamaktadir.
2.4.1 Kimlik

Kimlik kavrami, ayniligi ve devamliligi kapsayan Latin orijinli idemden
tiiremistir. Tiirkcede bakildig1 zaman ise kim sorusundan tiiremistir. Ayni bigimde

zorunlu bir aidiyeti ifade etmektedir (Aydogdu, 2004).

Kimlik, esasinda manalar diinyasini ifade etmektedir. Kisi, topluluk, grup ya da
bir ulusun kendini ifade ederken kullandig1 ifadeler, degisik sahalarda bunlarin
icerisinde bulundugu iligkiler ag1 ve bu iliskiler ag1 icindeki pozisyonlar1 ya da
kendisinin nasil tanimladigi, onlar1 kimlikleri ile direkt olarak ilgilidir (Anik, 2012).
Bu agidan kimlik, kim olduguna karar vermektir. Kimlik, bireyin varliginin ifadesi
ve kendisinin nasil gordiigliniin tanimlanmasidir. Kisinin kendi farkliliginin da bir
ifadesidir. Kimlik, tiim kosullarda haiz olunan 6zelliklerin biitiiniidiir. Bir bireyi
veya toplumu kendi yapan ya da digerlerinden ayiran Ozelliklerin biitiiniidiir.
Topluluk icerisindeki adresidir. Kimlik terimi bir degerler manzumesidir. Toplumsal,
kiiltiirel, siyasal ve ekonomik siireclerin bir iirlinli olarak goriilen kimligin degisik
goriiniimleri vardir. Bu goriiniimlerden birisi de kimligin siyasal organizasyonudur.
Bir diger ifade ile kimlikler, diger siireglerin yaninda siyasal toplumsallasma
stireglerine bagl olarak da bi¢cimlenmektedir. Siyasal kimlikler, kimligin siyasal
yapilara, aktorlere ve sartlara baglh olarak farkliliklarini ve benzerliklerini 6n plana
getirmekte ve kisinin siyasal se¢imini, anlayigin1 ve goriislerini sekillendirmektedir.
Bu yonii ile siyasal kimliklerin bahsi gegen farkliliklarindan birisi de milliyetgiliktir.
Milliyetcilik, siyasal kimlikler arasinda en baskin konumda olanmi ifade etmektedir.
Ciinkii siyasal ve toplumsal Orgilitlenmeyi ve degisimi yonlendiren en one ¢ikan

kimlik dzelliklerinin basinda gelmektedir (Ozdemir, 2001).
2.4.2 Ulus devlet

Ulus fikri ilk olarak 1269 yilinda vatandaslik haklarinin kabul edilmesi ile
ulusal egemenlige dayanan ve ulus-devlet kavraminin olugmasina ortam saglayan
anayasal monarsinin olusma doneminde Ingiltere’de ortaya ¢ikmustir (Santamaria,

1998). Daha sonralari Fransiz devrimi ve Amerikan Devletinin kurulmalar ile
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birlikte ulus diisiincesi yayginlasmis ve evrensel bir hal almistir (Schnapper, 1995).
Ulus kavrami, direkt olarak devlet diisiincesi ile alakali toplumsal ve siyasal bir
birimdir (Pierson, 2000). Ulus; sinirlar1 belirli, resmi bir durumda bir halkin
egemenligini gosterir (Weber, 1993). Ulus, kendini bagimsiz bir devlet seklinde ifade
edebilme kabiliyetine sahip bir duygu birligi olup, ulusun kendi devletini meydana
getirme egilimindeki bir topluluk oldugu ileri siiriilmektedir. Ulus kavraminin bu
sekilde ifade edilmesine ragmen ulusun olusmasinda duygularin ve teknik kosullarin

varligin1 ve agirliginin da olmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir (Aydogdu, 2004).

Ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi kapitalizme, modernlesmeye ve sanayilesmeye
baglanmaktadir. Modernitede ulusu olusturan etkenlerin basinda ekonomik unsurlar

gelmektedir.

Milliyet¢iligin ulusun devletlerin dogmasindaki etkisine iliskin olarak 1983
yilinda “Hayali Cemaatler” kitabin1 yazan Benedict Anderson’nun eseri oldukca
onemlidir (2013). Yazara gore milliyetgilik, bir topluluga benzer bir yoldaslik ve
kardeslik duygusu yaratarak toplulugu bir ulusa doniistiiriir. Yine de bu toplulugun
tiyeleri, diger tiyelerin her biriyle asla tanismayacaklar. Bu nedenle topluluk, hayal
giicli eylemleriyle kurulmaktadir. Tanimi1 kisa olsa da bu formiilasyonun g¢agristirici
kapsaminin ¢ok genis oldugu ifade edilebilir. Andersen milliyetgiligin kosullarindan
birinin dini cemaatlerin gerilemesinin biraktigr boslugu doldurmak oldugunu ileri
stirmektedir. Ona gore dini sdylemler 19.yiizyila geldigimizde artik etkisini
yitirmistir. Milliyetciligin biiylileyici ve onemli etkisi, toplumsal yapida dini boslugu
giderek kendi unsurlarin1 tagimakta idi. Cogu toplulugun iiyeleri birbirleriyle asla
tanismazlar. Bu topluluklar1 yaratan, siirdiiren ve onlara anlam yiikleyen tasavvurlar
en derin anlamda politiktir. Hayali Cemaatlerde bu mantig1 ortaya ¢ikaran onemli
unsurlar ifade edilmektedir. Bu unsurlarin baginda o donemdeki roman ve gazeteler
gelmektedir. Basili kapitalizmin ortaya ¢ikisi ile yazili sozciik ve terimler toplumlari
yonlendirmede basrol oynamaya bagladi. Matbaa teknolojisinin metinleri kitlesel
olarak iiretme yetenegi ve kapitalizmin bitmek bilmeyen bir pazar arayisi, ilk kez,
yeni bir “ulusal” bilincin maddi temelini olusturan kitlesel bir yerel ve tek dilli
okuyucu kitlesini ortaya ¢ikardi. Dilin bir noktada kitlesel ortak bir araca doniismesi
ulus fikrinin de giiglenmesini sagladi. Ikinci 6nemli unsur milliyetgiligin dinin yerini

almasidir.

Yazara gore milliyetcik bir din olmasa da ¢agdas siyasi fikirlerden ¢ok bir dine

benzemektedir.Yazara gore, varolusun olumsalligi ve 6liimiin kaginilmazligi konusu,
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insanlar i¢in sorunlu bir alandir. Bunlar1 anlamlandirarak insanlarin bu konudaki
yiikiinii hafifletmek geleneksel inang sistemlerinin merkezinde yer almaktadir. Ancak
Dini sdylemlerin zayiflamasi bu alanda bir bosluga neden olmustur. Bilim ve ¢agdas
diisiince bigimleri bu boslugu dolduramasa da milliyet¢ilik bu sorunu ¢ézmektedir.
Bunun en 6nemli sembollerinden birisi savasta 6len bilinmeyen askerlere adanan
yapitlardir. Bu yapitlar bir hayalet mezar niteligindedir. Ayrica kisisel kimligi
olmayan “Isimsiz Askerler”i onurlandirdiklar1 igin daha biiyiik bir seyin semboliine
dontstirler. Askerler agisindan ulusu i¢in 6lmek hayati bir fedakarliga doniisiir. Bu
noktada milliyet¢ilik kismen bir dini diinya goriisleri gibi goriinmektedir. Geleneksel
dinler, yasamin goriiniiste rastgele dalgalanmalarinin daha derin bir anlami olmasi
gerektigine dair umut verirler. Dini diisiince ile milliyetcilik arasindaki bu benzerlik,

birincisinin bocalarken ikincisinin ortaya ¢ikmasini saglamistir (Anderson, 2013).

Ulus, belirli sinirlar igerisinde biitiinlesmesi yoniiyle modern bir olgu olmasinin
yaninda, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarin biitlinlestirilmesi ag¢isindan
modern bir icattir. Dolayisi ile ulus ayn1 zamanda hayali bir topluluktur. Bu hayali
topluluk, sahtelik neticesinde degil asal toplumsallik sekillerinin 6tesinde soyut bir
baglantiya isaret etmektedir. Ulus-Devlet ile es zamanli olarak ulusguluk ideolojik
bir gii¢ olarak belirmistir. Ulusguluk hi¢bir donemde tek basina bir fonksiyona sahip
olmamistir. Devamli olarak ‘yurtseverlik, yabanci diismanhigi, popiilizm gibi’ ara

terimler ile zenginlesmistir (Bauman, 1999).

Ulus-Devlet olgusu ilk olarak, etnik gruplarin diger bélgelere, alt kiiltiirlere, dil
ve din topluluklarina etki etmesi ile ortaya ¢ikmistir. Homojen bir halk topluluguna
dayanmayan, dolayisi ile aynilagtirma hedefi tasiyan ulus devletlerde ise ‘asimile

edilmis, baski altina alinmig veya marjinellestirilmis alt halklar’ ortaya ¢ikmistir.

Ulusculuk fikri bir 6teki ile ortaya ¢ikan ve yabanci karsitligi olarak kendini
tanimlayan ve varligin1 devam ettiren bir diisiince ve yonetim tarzidir (Bauman,
1999). Diger taraftan toplumun biitiiniinii igerecek bigimde baskici bir tarafi
bulunmaktadir. Bu baskici tarafla ulusguluk, ulusu kapsayan simgelerin meydana
getirilmesi gerekli hale getirir ve asgari olarak belli bir seviyede de olsa kisinin

kisiliginin degismesine sebep olarak yeni bir ortak kisilik saglar (Berger, 1958).

Ulusguluk birgok faktérden dolayr ortaya ¢ikan bir ideolojidir. Bu diisiince
daha ¢ok kendini ata kimligi, etnisite vb. gibi kavramlarla iligkili bir sekilde yiiriitiir.
Bu diisiincenin ortaya ¢ikmasi i¢in ilk olarak bir insan toplulugu, ortak bir tarih, ortak

diislince gibi olgularin olmasi gerekir (Mill, 1998).
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Feodal toplum yapisinin ¢okiisii ve kapitalizmin gelisimi ile ekonomik,
diisiinsel, siyasal ve kiiltiirel alanlarda yasanan toplumsal degisimin yeni bir toplum
sekline doniistimiiniin bir gostergesi olarak ulus devlet ortaya ¢ikmistir. Ulus-devlet
her seyden dnce modern bir sistemdir. Geleneksel devlet anlayisindan farkli olarak
ortaya c¢ikmis topluluga ait olan bireylere yeni bir yasam sekli sunan siyasal bir
birliktir. Bu olusan yeni topluluk sekli yapisal olarak ¢ogunlukla Egzogam olan ve
soyunun ortak bir atadan geldigini ileri siiren ve bir totemle temsil edilen, tek soylu

bir akraba grubu olan klandan ayrilmaktadir (Bauman, 1999).

Klan, kavim, kabile ve asiret tipinden toplumsal gruplasmada siyasal birimden
bahsedilemez. Ciinkii ilkel etnik toplulugu meydana getiren degisik toplumsal
statiilerin kisileri kendilerini bir biitiiniin pargas1 olarak gérmezler. Modern manada
ulus olma bilincinin olusmadig1 zamanlarda, belirli bir cografi alani farkli etnik
kokenlerden gelen egemenler yonetirken ve bu durum yonetilen topluluk igin ¢ok
fazla 6nem tasimazken modern manadaki ulus kurgusunda yonetilen ve yoneten tiim
toplumsal gruplar ayni ortak noktada birlesir. Bu durum ulusun kiiltiirel baginin
olugmasini ve ayni1 zamanda da yeni bir toplumsal ruh halini, bagka bir anlatimla
ortak hayat seklinin gelisimini beraberinde getirmistir. Bu ortak hayat tarzi, bahsi
gecen ulus-devlet sinirlart igerisinde yasayan niifus toplulugunun ulusal kiltiir
kavrami olarak isimlendirildigi ortak bir kiiltlirii olusturmasina sebep olmustur

(Aksoy ve Arslantag, 2010).
2.4.3 Yurttashk

Yurttaglik, smirin milliyetgilik ile iliskili oldugu baska bir kavramdir. Ulus
devletler milliyet¢ilik ideolojisini sinir iistiinden insa ettigi gibi benzer bigimde,
yurttaglik tasarimlarini da sinirlar araciligi ile bigimlendirmektedir. Yurttaslik sadece
kamusal hayati kapsayan konular ile ve gorev, hak ve sorumluluklarla smirl
kalmayip, ayn1 zamanda gerek bir kimlik gerekse de kimliklerin tasarlanmasini da
kapsamaktadir. Yurttaslik, bir kimlik ifade etme sekli olarak, siyasal toplulugun ulus-
devlete olan bagimlilik, sadakat ve saygi hislerinin meydana gelmesini de saglar.
Bahsi gegen hisleri yurttashiga kazandiran ise milliyetciliktir. Bu agidan yurttaslik,
milliyet¢iligin = sinirlara  dayali kimlik olusturma Oriintiilerine bagli  olarak
sekillenmekte ve siyasal toplulugun baglilik hissinin meydana gelmesinde baskin bir
rol almaktadir. Yurttaslk, ortaya ¢iktig1 ilk donemlerden bu yana, siyasi iist yapiya
ve icerisinde yasanilan topluma doniik gorevleri ve haklar ifade etmenin yaninda

onun siyasal siireclerine katilim ve s6z konusu topluma baglilik iligkisini de
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kapsayan ii¢ temel boyuta sahiptir. Ancak o donemden bugiine dek yurttasligin
gonderme yaptigi manalar ve pratikler devamli bir degisim ve doniisiim
gecirmektedir. Ulus devletin ortaya ¢ikmasi ile yurttaglik, statiisiiniin toplumun biitiin
taraflarina agilmaya baslamasi, gliniimiizde yurttagligin algilanmasinda ulus devlet

gergevesinin egemen paradigmasinin olusmasinda etkilidir (Korkut, 2014).

Gilinlimiizde yurttaghik terimi ¢ogunlukla 3 anlami kapsamaktadir. Bunlar;
statii, kimlik ve siyasal temsil ve katilimdir. Giiniimiiz modern diinyasinda yurttaslik,
genel olarak kiginin bir ulus devletin iiyesi olarak 6dev ve haklarla sinirlar1 belirlenen
hukuki statiistine igaret etmektedir. Baska bir ifade ile yurttashgimn statii ve iiyelik
olarak iki temel bileseni vardir (Korkut, 2014). Alan yazinda, vatandaslik kavraminin

4 degisik bigimde kullanildigi goriilmektedir. Bunlar;

e Ulusal kimlik ya da milliyet olarak tanimlanan vatandaslik,
e [Evraklar esasinda tanimlanan vatandaslik,
e Haklar esasinda tanimlanan vatandaslik,

e Gorev ve sorumluluklar esasinda tanimlanan vatandaglik (Kadioglu,

2012).

Modern vatandashigin 4 temel unsuru bulunmaktadir. Bunlardan birincisi
esitliktir. Bir devletin tilkesinde yasayan ve hukuki olarak yabanci olmayan herkes
esit bir bicimde vatandaslik statiisiinii kazanmaktadir. Ikincisi tiim vatandaslar
negatif 6zgiirliiklere sahiptir. Ugiinciisii vatandaslarin siyasi yasama katilimini temin
eden siyasi hak ve Ozgirlikler de anayasal belgelerde garanti altindadir.
Vatandaglarin siyasi yoOnetime katilma haklar1 demokrasinin modern anayasal
devletlerin ayrilmaz bir nitelii sekline gelmesinde 6n ayak olmustur. Dordiinciisii
sosyal ve kiiltiirel haklar vatandaslarin refah devletinde sahip oldugu haklar arasina
girmistir. Imparatorlukla sehir devlet arasinda bir boyuta sahip olan ulus-devlet hem
sehir devlet yaklasimm hem de imparatorluk geleneginin vatandaglik sisteminin

birlesimidir (Korkut, 2014).

2.5 Bat1 Trakya Sorununun Tarihi Boyutlari ile Birlikte Donemsel ve

Toplumsal incelemesi

Tarihsel agidan bakildiginda, birisi Lozan Baris Anlasmasi digeri de Kibris
Sorunu ve buna bagli olarak yapilan Kibris Barig Harekati olmak {izere iki tarihsel
olay temel kirilma donemlerini yansitmaktadir. Sevr siireci ile baglayarak Lozan

anlagsmasinda nihayete eren bir siiregte yasanan olaylar giiniimiizde yasanan Bati
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Trakya sorunun bir anlamda yeni bir nitelige doniismesindeki baslangicim
olusturmaktadir. Bu nedenle Bati Trakya’da yasanan sorunlarin tarihsel olarak

incelenmesi sorunun giiniimiizde daha iyi anlasilmasi agisindan 6nemlidir (Becenen,

2021).

Tiim Trakya bolgesi, 1912-13 Birinci Balkan Savasi'na kadar Osmanli kontrolii
altinda kalmistir. Bu tarihlerde Karadag, Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan
ordular1 Osmanli Imparatorlugu'na saldirarak bolgenin egemenligini kontrol altina
almiglardir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda 1919 yilinda Paris anlasmasinda
Yunanistan savasin galiba olan Itilaf devletleri ile aym safta yer almustir.
Yunanistan’in bundaki amaci miimkiin oldugu kadar iilke sinirlarini genisletmektir.
Nu nedenle Paris Konferansi'nda Yunanistan adina Venizelos, sasirtict taleplerde
bulunmustur. Karadeniz'e ve Catalca hatlarina kadar Bati ve Dogu Trakya'nin
tamamint ve Bati Anadolu'daki Aydin vilayetini, bir sancak disinda Denizli’nin
tamamini istemistir. Ayrica Marmara'nin giiney kiyisina bir koridor eklenmesini
talep etmistir. Bu talepler Tiirkiye, Bulgaristan ve diger Avrupa devletleri agisindan
Ege denizinde kesintisiz bir Yunan topraklar1 kusaginin yerlestirilmesi anlamina
gelmekteydi. ikincisi, Anadolu'nun en zengin vilayetini ve ana limanini Tiirkiye'den
almak, bliyiik bir Tiirk niifusunu Yunan egemenligine sokmak ve iki ulusu, aralarina
ekilen bu yeni nifak tohumlariyla u¢suz bucaksiz bir kara smirinda karsi karsiya
birakmak anlamma gelmekteydi. itilaf devletleri 1913'te kiy1 seridi Yunan
Donanmasi tarafindan isgal edilmis olmasina ragmen Bati Trakya'yr Bulgaristan'a
vermistir. Ancak sonrasinda Yunanistan Batili devletler nezdinde o6zellikle Bati
Trakya konusundaki taleplerinde 1srar etmistir. Ikinci Balkan Savasindan sonra
ise Bulgaristan'a saldiran Yunanistan iki tilke arasindaki sinir hattin1 kesinlestirecek

sekilde bolgeyi isgal etmistir (Toynbee, 1922).

1919-20 yillar1 arasinda, bolgeyi karisik bir Miittefik-Yunan yonetimi
yonetmistir. 1920'de ise Bat1 Trakya Yunanistan'a verilmistir ve bolge Yunanistan

Cumhuriyeti'nin bir pargasi olarak kalmistir (Yiiksel, 2001).

Ocak 1923'te Yunanistan ve Tiirkiye, Yunan ve Tiirk Niifusunun Miibadelesine
Iliskin Sézlesmeyi imzalamistir. Sozlesme, Yunanistan'n Tiirkiye'nin Anadolu
anakarasin1 basarisiz bir sekilde isgal etmesinin ve Tirkiye'nin 1920 Sevr
Antlasmasi'm reddetmesinin ardindan imzalanmstir. Sevr Antlagmasi, Izmir'i ve aym
zamanda c¢evredeki genis bir toprak pargalarini Yunanistan'a vermistir. Tirkiye,

Yunan iddialarin1 ve politik hesaplarini 6nleyebilmek i¢in Yunanistan Kralligi'nda
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yasayan Tiirklerin geri doniisii karsiliginda Anadolu bdlgelerinde ikamet eden
Rumlarim iilkelerine geri gonderilmesini talep etmistir. Tiirkiye bunun karsiliginda
Ekim 1918'den 6nce Istanbul'da ikamet eden yaklasik olarak 110.000 kadar Rum’un
Ortodoks Patrikhanesi ile kalmasina izin vermistir. Karsilikli olarak Yunanistan,
niifusu 105.000-120.000 arasinda oldugu tahmin edilen benzer sayida Tiirk'iin
Trakya'da kalmasina izin verecektir. Dolayisi ile 1923 yilindan sonra Lozan Baris
Anlagmasinin kabul edilmesi ile bu tarihten sonra her iki devlet ve toplumda yeni bir

siire¢ baglamistir (Borou, 2009; Gortim, 2006).
2.5.1 1923- 1954 aras1 donem

1923'te Tiirkiye, Tiirk-Yunan Savasi'na resmi bir son veren ve Tiirkiye'nin
mevcut sinirlarmin kiiclik degisikliklerle uluslararasi taninmasini saglayan Lozan
Antlasmasi'n1 imzalamistir. Lozan Baris Anlasmast aym1 zamanda azmliklarin
statlisiinii belirleyen bir sisteme sahip olmasi nedeniyle Bati1 Trakya sorununda kilit
bir role sahiptir. Cilinkii Lozan goriismeleri iki uluslararasi sézlesmeden
olusmaktadir. Anlasmalardan birisi 23.07.1923 tarihinde kabul edilen baris
anlagsmasin1 olustururken digeri de 30.01.1923 tarihinde imzalanan Miibadele

anlagmasidir (Kayam, 1993).

Lozan anlagmasi Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Bati Trakya temelinde
azinlik statiilerinin belirlendigi uluslararasi bir anlasmadir. Anlasma kapsaminda
Lozan goriismelerinde Tiirk ve Rum azinliklarina iliskin “Azinliklarin Korunmasina
Dair Protokol” ve “Miibadele Protokolii” olmak iizere iki farkli antlasma
imzalanarak kabul edilmistir (Toprak, 2014). Buna gore Bati Trakya’da yasayan
Tiirk ve Miisliiman azinlig1 Yunanistan tarafindan azinlik statiisiiyle kabul edilirken,
karsilik olarak Tirkiye’deki azinliklar olarak gayrimiislimler ifade edilmistir

(Omeroglu, 1994).

Lozan’da Tirkiye, Bati Trakya’nin egemenlik durumunu gozeterek bolgeyi
Misak-1 Milli sinirlari igerisine almak istemistir. Bu nedenle goriismelerde bolgenin
geleceginin bolge halk: tarafindan bir oylama ile belirlenmesini talep etmistir. Ancak
Miittefik blokunu olusturan devletler 1919°da kabul edilmis olan Neuilly Antlagmasi’n1
gerekce gostererek Tiirkiye’nin istegini kabul etmemislerdir. Neuilly Antlagmasi
bolgenin Itilaf ve Ittifak devletleri arasinda imzalanarak bdlgenin Yunanistan’a
birakildigini ilan eden bir anlasma idi. Dolayisi ile Bat1 Trakya Yunanistan egemenligine

birakilmis oldu (Omeroglu, 1994)
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Tiirkiye Lozan’da kabul edilen niifus miibadelesi ile ilgili olarak istanbul’daki
Rumlarin kapsam dis1 tutulmasma karsilik olarak Bati Trakya’nin da miibadele
anlagsmasi disinda tutulmasinmi istemis ve bu yondeki taleplerini kabul ettirmistir.
Ayrica anlasmanmn 37-45. maddeleri hem Tiirkiye'yi hem de Yunanistan',
Istanbul'daki Rum azinliga ve Trakya'daki Tiirk azinliga genis bir yelpazede haklar
tamimak ve bunlara saygi gostermekle yiikiimli tutmaktadir. Bu haklar, kanun
oniinde esitlik, dini 6zgiirce yasama, ilkokullar da dahil olmak {izere kendi dilini

zgiirce kullanma ve din islerinin kontroliinii igermektedir (Omeroglu, 1994)

Niifus degisimin baslamasinin ardindan yasanan bazi toplumsal sorunlar ve
anlagsmanin uygulanmasinda ortaya ¢ikan yorum farkliliklar: bazi1 anlagmazliklara yol
acmistir. Bu sorunlar Tiirk ve Yunan taraflarinda iliskilerin gerginlesmesine neden
olmustur. 30.01.1923’te imzalanmis olan Lozan anlasmasi, sozlesme hiikiimlerinin
uygulanmasini takip eden bir karma komisyonun kurulmasini 6n gormektedir. Bu
komisyon Tiirk ve Yunanli dorder liyenin yaninda tarafsiz ii¢ iiye birlikte on bir
kisiden olusmaktadir. Komisyonun Tiirk ve Yunanli {iyeleri arasinda “yerlesmis”
halklarin kim olacagina iliskin bir anlagmazlik yasanmistir. Komisyonun Tiirk
iiyeleri, Istanbul’da miibadele dis1 tutulmasi gereken Rumlarin 30 Ekim 1918
tarihinden 6nce yerlesmis kimseler oldugunu belirterek bu durumun Tiirk yasalarina
gore belirlenmesini istemistir. Yunan tarafi ise anlasma metninde bdyle bir sartin
olmadigmni iddia ederek her ne sekilde olursa olsun Istanbul’da bulunan biitiin
Rumlarin “yerlesmis” kabul edilmesi gerektigini ileri siirmiislerdir. Yunanl iiyelerin
amac1 miimkiin oldugu kadar daha fazla Rum vatandasin Istanbul’da yerlesik olarak
kalmasini temin etmektir. Bu anlagsmazligin ¢6ziimiinde Karma Komisyon bir sonuca
ulasamamistir. Bunun iizerine sorun La Haye Daimi Adalet Divani’na taginmistir.
Ancak kriz bu platformda da asilamamuistir. Bu siire¢te Yunanistan 1922 yilin1 temel
alarak bu tarihten 6nce ve sonrasinda lilkesine donen Rumlarin iskan edilmesine
iliskin 6nlemleri uygulamaya baslayarak Yunanistan’dan Tiirkiye’ye go¢en Tiirklerin
yerlerini Rum gd¢menlere vermeye baslamistir. Tiirkiye buna karsilik olarak
Istanbul’da bulunan Rumlarm mallarina el koymaya baslamustir. Karsilikli olarak
atilan bu adimlar iki taraf arasinda yasanan gerginligin yiikselmesine neden olmustur

(Gériim, 2006).

Yasanan baska bir anlasmazlik da miibadele siirecinin uygulamalarinda da
ortaya cikmaktadir. Giderek gerginlesen iliskilerin bir sonucu olarak Tiirkiye,

Yunanistan't Bati Trakya’da Tiirklerin miilklerini suiistimal etmekle suglayarak
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konuyu Karma Komitesi'ne tasimistir. Yunanistan kendini savunmus ancak karsilikli
suclamalar giderek artmistir. Komite'nin tarafsiz iiyeleri durumu daha yakindan
gozlemlemek i¢in bolgeye gelerek durumu rapor etmeye baslamislardir. Karma
komisyonu, bu siirecte Istanbul'daki Rum azmligmm ve Bati Trakya'daki Tiirk
azinhigm durumu bolgeleri hakkinda gezerek uygulamalara iliskin raporlar
tutmuslardir (Nikolakopoulos, 1991). Karma komisyonda iki tarafin delegeleri
Ozellikle Bat1 Trakya’daki Tiirk azinligin kosullarina iligkin tamamen zit izlenimleri
Karma Miibadele Komisyonu'na aktarma c¢abalar1 anlasmazlig1 artirmaktadir (Oksiiz,

2004).

Tiim bu sorunlarin ¢dziimii i¢cin Atina’da taraflar bir araya gelerek 01.12.1926
yilinda Bat1 Trakya'daki el konulan yerlerin bir ay icinde sahiplerine iade edilmesini
saglayan Atina Itilafnamesi imzalanmustir. Anlasmanin uygulanmasinda yasanan
gerginlik taraflarin politik bir gerginlige dontiserek taraflarin silahlanmasini
hizlandirmistir. Ancak 1928 yilindan sonra Mustafa Kemal Atatiirk ve Venizelos un
0zel cabalan ile gerginlik disiiriilerek dostane iliskilerin gelistirilmesi yoOniinde

adimlar atilmaya baslanmistir (Keyvana, 2012).

Karsiliklt olarak baslayan bu olumu siire¢ 10.06.1930 yilinda Ankara
anlagsmasinin imzalanmasi ile giderek pekismistir. Anlasmada miibadele nedeniyle
baslayan sorunlarin kesin bir sekilde c¢oziilmesi hedeflenmistir. Bu kapsamda
kisilerin dogum yeri ve yerlesme tarihlerine bakilmaksizin her iki taraftaki Tiirk ve
Rumlarin tamami “yerlesmis” kapsamina dahil edilmistir. Bolgedeki azinliklarin el
konulan miilklerin iadesi gibi birgok diizenleme yapilmistir. 09.12. 1934 yilinda
yapilan Ankara anlagsmasinin sonucunda 07.10.1923 tarihinden itibaren faaliyette
bulunan Karma Komisyon’un kaldirilmasina karar verilmistir. Anlagsma hiikiimleri
geregince Karma komisyon 19.10.1934 yilinda dagitilarak degisimi yapilan miilk ve
yerlerle ilgili ortaya ¢ikabilecek anlagmazliklarda komisyonun gorev ve yetkileri

Tiirkiye ve Yunanistan’daki yetkilendirilen mahkemelere birakilmistir (Oran, 2003).

1923'ten bu yana, Istanbul'daki Rum azmhga ve Trakya'daki Tiirk azinliga
yonelik karsilikli muamele, Yunan-Tiirk iligkilerinin durumunu biiyiik 06l¢iide
yansitmistir. Genel olarak bakildiginda 1923-1934 arasindaki tarihsel siire¢ Bati
Trakya i¢in Onemli olaylarmn gergeklestigi bir donemdir. Nifus miibadelesi,
Anadolu’dan Rum niifusunun Yunanistan’a gocii ve modern Tiirk Cumbhuriyetinin
yiikselisi, bolgedeki Hiristiyan ve Miisliiman niifusu i¢in yeni gelismelerin, zorluklar

ve onemli degisimleri ortaya ¢ikarmistir. Tilirkiye’de modern cumhuriyet doneminin
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baslamasi, Yunanistan’da Venizelos un bagbakanligi 1930 yillardan sonra baglardaki
gerilim yerini daha dostane iliskilerin baslamasini saglamistir (Eren, 2019). Bazi
stirtiismelere ragmen, her iki azinlik da 6zellikle iki tilke lideri olan Mustafa Kemal
Atatiirk ve Yunanistan Basbakani Eleftherios Venizelos tarafindan tasarlanan
devletlerarasi iliskilerdeki yakinlasmadan yararlanmistir. Kabaca bu siireg 1930'dan

1955'e kadar stirmiistiir.

Bu siiregte iki iilke politikalarmi etkileyen diger 6nemli bir gelisme de ikinci

diinya savasina dogru Avrupa’da gelisen olaylardir (Omeroglu, 1994).

Italya’da ortaya cikan fasist politikalarin olas1 saldirganlig1 karsisinda, her iki
tilke Eylil 1933'te bir Dostluk Pakti imzalamigtir. Bir yil sonra ise Balkan Pakti
imzalanmistir. Ancak 2. Diinya savasi bolgede farkli sorunlarin yaganmasina neden
olmustur. Ikinci Diinya Savasi sirasinda Dogu Makedonya ve Bati Trakya
Bulgaristan tarafindan isgal edilmistir. Hem Hiristiyan Rum hem de Miisliiman Tiirk
niifus i¢in zorunlu asimilasyon ¢abalar1 gosterilmistir. Buna ek olarak, takip eden
Yunan I¢ Savasi sirasinda bircok Miisliiman, 1949'da sona erdiginde geri donmek
icin llkeyi terk etmistir. Savasin sona ermesiyle Bati Trakya Yunanistan'a iade
edilmistir. Daha sonralar1 Bulgaristan, herhangi bir Yunan bolgesi i¢in toprak hirsi

olmadigini agiklamistir.

1950'lerin baginda, her iki iilke de NATO'nun bir parcast oldugunda,
Yunanistan ve Tiirkiye arasinda tekrar dostane iligkiler gelismeye baslamistir
(Chousein, 2005). Oyle ki Yunan devleti, Miisliiman Tiirk azinliga kars: daha esnek
politikalar benimsemistir. Ornegin, Miisliiman egitiminde bazi1 degisiklikler meydana
gelmistir.  Azinlik okullarinda Tiirkge dersi zorunlu hale getirilmistir. 1954’te
donemin Cumhurbagkani Celal Bayar Yunanistan'a resmi bir ziyarette bulunarak
dostane iligkilerin gelismesine yonelik adimlar atmistir. Bu ziyaretin ardindan
Gilimiilcine'de 'Celal Bayar' ortaokulu agilarak, Tirk okulu etiketini kullanmasina
izin verilmistir. Bu siiregte Tiirkiye'de yetistirilen okul Ogretmenleri Misliiman

okullarinda istihdam edilmeye baglanmistir (Orakg1, 2021).

Bu siire zarfinda Yunan hiikiimeti, 6zellikle Miisliiman ilk ve orta 6gretime
yonelik daha esnek politikalar izlemistir. Bat1 Trakya’daki genglerin Yunanca yerine
Tiirk diline daha asina olmasi ve Tiirkiye’nin Bati Trakya'dan gelen Miisliimanlara
tiniversite egitiminde daha kolay giris veya burs gibi tesvikler saglamasi Tiirk

tiniversitelerinde Bati Trakya'dan gelen Miisliiman 6grenci sayisinin artmasini
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saglamistir. 1950’li yillar donemin hiikiimetlerinin ABD’nin de destegi ile daha

olumlu iliskiler kurdugu dénemlerdir (Orakg1, 2021).

Ancak 1955'ten bu yana Kibris'taki ¢atisma Trakya'daki Tirk azinhigin ve
Istanbul'daki Rum azinhigin kaderini olumsuz etkilemistir. Kibris’ta ortaya ¢ikan bu
yeni gelisme Bat1 Trakya’da yasanan durumla ilgili yeni ve zorlu bir siirecin de
baslamasina neden olmustur. Niifus miibadelesinin Bati Trakya’ya etkileri kimi
akademik calismalar da farkli yonleri ile ele alinmistir. Anlasma geregi Bati
Trakya’da yasayan Tiirkler ile 1918’den 6ce Istanbul’da yerlesik olan Rumlar
miibadele anlagsmasinin diginda tutulmasi, miibadele politikalar1 iilkelerin karsilikli
olarak konjektiire bagl degisen tutum ve egilimleri beraberinde yliz yil siirecek

sorunlara da kap1 aralamistir (Keyvana, 2012).

Bu tiir transferler sz konusu oldugunda, devletler, karsilikli goniilli veya
goniilsiiz niifus aktarimina karar verdikleri hiikiimetler arast bir anlagmadan olusan
bir islem gerceklestirmektedir. Bu tiir anlagsmalar, akit taraflarin isteklerine gore
vatandaslarin ulus devletlere tahsisini “diizeltir” ve devlet tarafindan dayatilan 6zel
bir zorunlu gog¢ kategorisine girmektedir. Ancak karmasik niifus yapilari ve siyasi
kosullar, kesin sinir ¢izgilerinin yanlis tarafinda indirgenemez bir azinlik kalintisi
birakmaya mahkumdur ve bu kalint1 uzun siirecek verimli bir davanin baslangicini
teskil eder. Her ulus, digerinin topraklarindaki kendi rehinelerinin kotii muamele
gorebileceginden ve digerinin kendi topraklarindaki rehinelerinin egemenligini
baltalayabileceginden korkabilir. Bu tiir beklentilerin kendilerini gergeklestirme
konusunda Olimciil bir egilimi vardir. Gili¢ konsolidasyonu, etnik veya dini
homojenligin yaratilmasi, gilivenlikle ilgili alanlar iizerinde kontrol gibi ulusal
soylemler, devletlerin ve rejimlerin giivenlikle ilgili hedeflerine ulagsmak igin bir arag

haline dontismektedir.

Pitsoulis (2019), 1923'te Lozan'da kabul edilen Yunan-Tirk niifus
miibadelesinin bu durumu yansitan en uygun bir 6rnek oldugunu ileri siirmektedir.
Yazar’a gore Tiirk — Yunan niifus miibadele anlasmasinin, uluslararasi toplumun
zorunlu goge tolerans gostermesine neden oldugunu ifade etmektedir. Bu durumun
her iki taraf toplumunda derinden olumsuz etkileri olan yasal ve siyasi bir doniim
noktasini temsil ettigini ileri slirmektedir. Yazara gore, Tirk-Yunan niifus
miibadelesinin sagladigi yasal emsalin, ulus devletlerdeki azinliklari, hiikiimetlerin
tahliyelerini gergeklestirmek i¢in birbirleriyle is birligi yapma tehdidine ve
uluslararast toplumu bu tahliyeleri ex post yaptirima tabi tutma tehdidine maruz
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biraktig1 pekala ileri siiriilebilmektedir. Benzer bir sdyleme sahip olan (Aksu, 2001)
Balkanlar ve Anadolu'daki niifus miibadelesinin geride kalan toplumlar i¢in etno-
milliyet¢iligin 6nemli bir O6rnegini yansittigini ifade etmektedir (The Lausanne

Project, t.y.).

Ozetle bu donem Yunanistan ile dostane iliskilerle baslasa da bunun Kibris
sorunu nedeniyle kisa Omiirlii oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Kibris’ta baslayan ve
sonrasinda Bat1 Trakya’da yasayan Tiirkleri ve karsihginda Istanbul’da kalan
Rumlar1 etkileyen olaylar ve karsilasilan sorunlar Pitsoulis’in (2019) akademik

sOylemini hakli ¢ikaracak sekilde yeni bir siirecin baglamasina neden olmustur
(Aksu, 2001).

2.5.2 1954 sonrasi1 donem

Kibris’ta 1955’11 yillarda gelisen olaylar Tiirk-Yunan iliskilerinin yeniden
gerginlesmesine ve bolgede yasayan azinliklarin olumsuz etkilenmesine neden
olmustur (Aksu, 2001). Azinlik insanlarinin kendilerini yalnizca irk, milliyet, kiiltiir
ile birbirlerine baglh hissetmediklerini, ayn1 zamanda ortak bir kaderi ve ayrimeiligi
ve sosyal dezavantaji paylastiklarini belirtmektedir. Yunanistan’in adayi anakara
Yunanistan ile birlestirmeye yonelik “Enosis” girisimleri Tiirk tarafi tarafindan
acikca reddedilmistir. Yunanlarin Enosis iddialarina bagli olarak ada Tiirklere
yonelik hareketleri, Tiirkiye’de Istanbul Rumlari aleyhine 6/7 Eyliil 1955 olaylarinin
baslamasinda etkili olmustur (Chousein, 2005).

Kibrisli Rumlarin Ingiliz sémiirge ydnetiminden kurtulma ve Yunanistan ile
birlesme girisimleri, sozde Enosis, genellikle ada niifusunun yaklasik yiizde 20'sini
olusturan ve Yunanistan ile birlige kars1 ¢ikan azinlik Kibris Tiirk toplumuna karsi
kanli saldirilarla sonuglanmistir. Bu saldirilar, Istanbul'daki Rum azinhiga yonelik
kisasa kisas kars1 saldirilar: tetiklemistir. Bu siralarda Atatiirk'iin Selanik'te dogdugu
evde bomba patlatildig: sdylentisinin kisa siirede yayilmasi Istanbul Rum toplumuna
yonelik genis capli karst saldir1 hareketine neden olmustur. Bu olaylarda pek ¢ok
diikkan yikilmistir ve 1955°te binlerce etnik Rum’un sehirden ¢ikisini hizlandirmistir

(Paraskevopoulou, 2021).

Kibris’ta artan Yunan milliyetciligi etkisini Bati Trakya’da da gostermeye
baslamistir. 1955 sonras1 donemde, Trakya'daki Tiirk azinliga karst Yunan baskist,
daha az siddetli olsa da daha az zararli degildir. Etnik Tiirklerin elindeki topraklar
yasadist bir sekilde kamulagtirilmistir. Mesleki izinler reddedilmistir. Bireyler tek
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tarafli vatandashk iptali ile go¢ etmeye zorlanmistir ve dini Ozgiirliikler
kisitlanmistir.  Kisacasi, Tiirk azinligmma karst genel bir ayrimcilik politikast

uygulanmaya baslanmistir (Chousein, 2005).

1960'ta bagimsizliktan sonra Kibris'ta devam eden toplumsal siddet — Aralik
1963'te Tiirk toplumu iiyelerinin katledilmesi dahil — Tiirk hiikiimetinin Istanbul'da
yasayan 12.000 Yunan vatandasinin oturma izinlerini iptal etmesine ve mallarina el
koymasina yol agmistir. Temmuz 1974'te, Londra Antlagsmas1 uyarinca garantor gii¢
olarak Tirkiye, adayr Yunanistan ile birlestirmek amaciyla Nicos Sampson
tarafindan yapilan bir darbenin se¢ilmis Makarios hiikiimetini devirmesinin ardindan
Kibris Baris Harekatini diizenleyerek Kibris’in yaklasik %40’mna yakinin da Kuzey
Kibris Tiitk Cumhuriyeti’nin  kurulmasini  saglamistir.  1980'lerin  ortalaria
gelindiginde, ayrimc1 uygulamalar, merhum Dr. Sadik Ahmet liderligindeki Tiirk
azinhigm bir sivil haklar hareketiyle sonug¢lanmistir (Aksu, 2001).

2.5.3 Dr. Sadik Ahmet ve Bat1 Trakya davasi

Bati Trakya davasinin 6nemli iSmi Dr. Sadik Ahmet Giimiilcine’ye bagh
Kiigiik Sirkeli koyiinde 07.01.1947°de diinyaya gelmistir. Bati Trakya'daki
Glimiilcine'den Dr. Sadik Ahmet, Yunanistan'in yerli Miisliimanlarinin ¢ikarlarin
temsil eden Bat1 Trakya Tiirkleri ve Dostluk Esitlik ve Barig Partisi'nin kurucusudur

(Y1lmaz, 2019).

Dr. Sadik Ahmet, bireysel ¢abalar1 ile hem ulusal diizeyde hem de uluslararasi
alanlarda demokrasi ve hak arama ¢abasi i¢ine girmistir. 25 Eylil 1987 yilinda
Selanik'e tek basina giderek Demokrasi ve Insan Haklar1 konulu Uluslararas: bir
toplantida delegelere Bat1 Trakya sorunlarini anlatan bir brosiir dagitmistir. Ancak bu
cabalar1 nedeni ile Yunanistan mahkemelerinde yargilanarak cezalandirilmistir.
Haziran 1989 secimlerinde Bat1 Trakya Tiirklerinin ilk bagimsiz milletvekili olarak
secilmistir. Ancak, lilkede istikrar saglanamadigi i¢in yeniden se¢ime gidilmistir
(Schopflin, 2000). Segimlerden 6nce, Ekim 1989'da Dr. Ahmet ve I. Serif, bagimsiz
adaylar olarak, se¢cim kampanyalari brosiirleri dagitmislardir. Se¢im caligmalarinda
dagittiklar1 brostirlerde “Tiirk Azinhig1” ifadesi gegmektedir. Segimlerden sonra hem
Ahmet hem de Serif 25 Ocak 1990'da yargilanmak iizere mahkeme celbi almislardir.
Ceza Kanunu'nun 192. maddesini ihlal etmek ve kamu huzurunu bozmakla
suglanmiglardir. Durugsma giinii 5.000'den fazla Tiirk Mahkeme Oniinde toplanarak
iki milletvekilinin = “Tirklik” miicadelesinde yalniz olmadigin1  gostermek

istemislerdir (Whitman, 1990).
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Mahkeme salonundan c¢ikan Sadik Ahmet, “Tiirk oldugum icin cezaevine
atithhyorum. Tiirk olmak sugsa burada tekrar ediyorum ki ben Tiirkiim ve Oyle
kalacagim. Bat1 Trakya'daki azinliga mesajim, Tiirk olduklarini unutmamalari
gerektigidir”. Yargilama sonucunda hem Ahmet hem de Serif on sekiz ay hapis
cezasina garptirilmiglardir. Altmis dort giin Selanik'te hapis yatmislardir. Bir temyiz
mahkemesi daha sonra mahkumiyetlerini onaylamistir ancak onlar1 cezaevinden
serbest birakmis ve kalan hapis cezalarinin yerine para cezasi 6demelerine karar
vermistir. Ancak Yargitay bu karar1 bozarak yeniden mahkumiyete karar vermistir. 8
Nisan 1990 tarihinde yenilenen se¢imlerde hapishaneden katilarak ikinci kez

bagimsiz milletvekili se¢ilmiglerdir.

12 Eyliil 1991 tarihinde Bat1 Trakya Tiirklerinin ilk ve tek siyasi partisi olan
Dostluk Esitlik ve Barig partisini kurulmasi saglamiglardir. 10 Ekim 1993 tarihindeki
secimlere %3 baraj1 getirilmesine ragmen Dr. Sadik Ahmet yeniden bagimsiz olarak
girdi ve yeterli oyu fazlasiyla almasina ragmen iilke genelindeki %3’lik baraji
asamadigr icin milletvekili secilememistir. Dr. Sadik Ahmet’in yargilanmasi
Yunanistan’in Tiirklerin etnik kimligini reddeden acik bir 6rnegini yansitmaktadir.
Bu durum yillardir ayrimei politikalarla karsilagan Bati Trakya Tiirklerinin Dr. Sadik
Ahmet’le ilgili mahkeme kararlarini agik bir sekilde proteste etmesine ve uluslararasi
kamuoyunun dikkatini bu noktaya ¢evirmesine neden olmustur. Dr. Sadik Ahmet
milletvekili olamasa da artitk Bati Trakya Tirklerini temsil eden siyasi bir lider

olmustur (Yilmaz, 2019).

Yunan Parlamentosu'na iki kez milletvekili se¢ilen Dr. Sadik Ahmet, Atina'nin
yillarca siiren sorunlu politikalarmin ardindan tilkede Bati Trakya'da yasayan
Tiirklerin haklar1 i¢in kampanyalar yiiriitmiistiir. Yunanistan'daki Tiirk azmligin
haklarin1 giivence altina alan Lozan Antlasmasi'nin yil donlimii olan 24 Temmuz

1995'te, siipheli bir trafik kazasinda hayatini1 kaybetmistir (Derin, 2018).
2.5.4 1995 Dr. Sadik Ahmet’in vefati Sonras1 Bat1 Trakya

Kibris Barig Harekati, Yunanistan’inin Bati1 Trakya Tiirklerine yonelik ayrime1
uygulamalarinin artmasina neden olmustur. Daha spesifik olarak, Bati Trakya'nin
azinlik niifusuna yonelik Yunan politikalari, Bat1 Trakya’nin “ikinci bir Kibris” olma
olasiligmmi ortadan kaldirmayr amaclamistir. Bu baglamda, Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti'nin bagimsizlik ilanindan hemen sonra Bati1 Trakya'nin azinlik niifusu
ile ilgili herhangi bir seyi ifade etmek icin "Tiirk" kelimesi ve tiirevlerine yonelik
devlet yasaginin uygulanmasi, yapilan ihlallerin ilging bir 6rnegini yansitmaktadir.
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Dolayist ile Dr. Sadik Ahmet’in 6zellikle Tiirk kimliginin korunmasina yonelik

miicadelesi onemlidir (Keyvana, 2012).

Dr. Sadik Ahmet’in kisisel ¢abalar1 ile ayrimci politikalarin son bulmasi igin
baglattigi miicadelesi, onun Yunanistan mahkemelerinde yargilanmasina neden
Olmustur. Bununla beraber yargilamast Dr. Sadik Ahmet’in miicadelesinin
duyulmasini saglamistir. Bu durum bir taraftan konunun Tiirkiye nin ve uluslararasi
kamuoyunun dikkatini ¢ekerken diger taraftan da Bat1 Trakya Tirklerinde ayrimci
politikalara kars1 organize miicadele bilincini gelistirmistir. Dr. Sadik Ahmet’in
siyasi hayatinda yasadigr her engelleme ve sonunda siipheli bir trafik kazasi ile
O0luimii Bati Trakya Tirklerinde bu bilincin giiclenmesine katki saglamistir. Bu
siiregte Yunan hiikiimetlerinin Tiirk azinlik bilincinin ortaya ¢ikmasini engellemeye
yonelik politikalari, Bati Trakya Tirkleri ile Yunanistan hiikiimeti arasinda

gerginligin artmasina neden olmustur (Yenigiin ve Tanimi, 2010).

Yunan hiikiimetinin, Bati Trakya'nin azmlik niifusuna yonelik politikasini
radikal bir sekilde degistirmesi, ge¢gmisin basarisizliklarini zimnen itiraf etmesi ancak
son birka¢ yilda olmustur. 12 Mart 1990°da o zamanki Bagbakan Konstantin
Migotakis hiikiimeti, Bat1 Trakya bolgesinin ekonomik ve kiiltlirel gelisimine dayali
olarak Yunanistan’in politikalarinda bir degiseme gitmistir. 1990'dan bu yana, Yunan
hiikiimeti, Insan Haklari Orgiitiiniin o donemde bir raporla belirledigi Tiirk
kimliginin yok edilmesini amaglayan kimi insan haklar1 ihlallerini kademeli olarak

kaldiran adimlar atmaya baglamistir (Chousein, 2005).

Ancak yasanan hak ihlalleri hala devam etmektedir. Giliniimiizde Bat1 Trakya
Tirkleri Yunanistan’da azinlik statiisiinde kabul edilen tek azinlik toplumdur. Ancak
Yunanistan Bat1 Trakya Tiirk Azinligin1 etnik bir azinlik olarak degil, dini bir azinlik
olarak “Miisliiman Aznlik” oldugunu belirterek yaptigi asimilasyon politikalar ile
Bati Trakya Tiirklerini Helenlestirme ¢abalar1 iginde bulunmaktadir. Bunlarin
sonucunda Bati Trakya Tirk Azinligi, dini azinlik olarak kabul edilse de hem
Yunanistan Anayasast hem de ¢esitli uluslararasi antlagmalar ile gesitli kazanimlar ve

haklar elde etmislerdir (Ouzoungiol ve Asal, 2021).
2.6 Bat1 Trakya Sorununun Siyasal Boyutuyla Kimlikler

Yunanistan ge¢cmisten bu yana Bati Trakya’da yasayan aziliklarin Tiirk

kimligini kabul etmeyerek bu yonde asimilasyon politikalar1 uygulamistir.
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Calismanin bu boliimiinde Bat1 Trakya’da yasana sorunlarin kimlik sorunu hakkinda

bilgiler verilecektir.
2.6.1 Kimlik sorunu

Bati Trakya’da bulunan Tiirklerin yasadiklar1 en 6nemli sorunlardan birisi de
Tiirk kimliginin Yunanistan otoritesince taninmamasi, reddedilmesi ve bu hususta
yapilan baskilardir. Bu problem Tiirklerin anadilinde egitim ve vatandaslik haklari
gibi problemleri de etkileyerek olumsuz neticeler dogurmaktadir. Yunanistan
otoritesi Bat1 Trakya’da yerlesik Tiirkleri 1967 yilina kadar (Albaylar Cuntasina
kadar) Tiirk olarak tanimistir. Ancak bu tarihten itibaren Tiirk kimligi yokmus gibi
hareket edilerek Bati Trakya Tirkleri ‘Miisliiman Yunan’ olarak adlandirilmaya
calistimistir. Bu tarihten itibaren Tirkler sadece dini bir azinlik olarak kabul
edilmeye calisilmis ve azinlik haklarinda dogacak haklarindan da kacinilmaya

calistimistir (Ozcan, 2019).

Yunan hiikiimetleri zaman zaman uyguladiklar1 kimlik politikalar ile Tiirk
azinligin Tirkiye’ye doniik olas1 yakinlik ve aidiyetine set cekmek ve asimilasyon
slirecinin yiiriitiilmesini amaglamaktadir. Yunan hiikiimetleri bu diisiincesini degisik
bicimlerde uygulamaya koymustur. Bat1 Trakya’da yerlesik Tiirkleri gbge zorlamak,
Tirkleri Yunanistan’in degisik bolgelerine yerlestirmeye veya baska yorelerden ya
da yurtdisindan Yunanistan kdkenli insanlar1 getirerek Tiirklerin yogun yasadiklar
bolgelerde demografik gostergeleri degistirmek uygulanan yontemlerden bir kacidir.
Yunan hiikiimetlerinin bu tavirlariin diger bir gayesi de Tiirkiye’nin bolgedeki Tiirk

azinlik tistiindeki etkinligini kirmaktir (Ayhan, 2014).

Yunan hiikiimetlerinin uyguladigi bu politikalar sebebiyle iki iilke arasinda
siyasi iliskilerin zaman zaman gerilmelere sebep oldugu veya yumusamalar
yasandig1 goriilmektedir. Yunanistan Tiirkiye ile siyasi sorunlar yasadigi donemlerde
Tirk azinligt sadece dinsel azinlik seklinde nitelendirerek Tiirk kimliginin
kullantmindan sakinmistir. 1950 yilin1 son donemde ortaya ¢ikan Kibris meselesi ve
Ozellikle Makarios’un Kibris’ta anayasal sistemi bozmaya doniik faaliyetleri iki
tilkenin iligkilerini olumsuz yonde etkilemis ve Yunan hiikiimetleri bu tarihten
itibaren Bat1 Trakyali Miisliiman Tiirk azinliga doniik baski politikalar1 uygulamaya
baslamistir (Firat, 2002, s. 722-723).

Yunanistan’da simdilerde de Tiirk azinlik toplum entegrasyonundan uzak

tutulmaya ¢alisilmakta, kolluk kuvvetlerinde Tiirk kokenli kisilere yer
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verilmemektedir. Bu durum zaman zaman devlet yetkililerince de ‘Polis okullarina

Pontuslu, Roman ve Pomaklarin alinacagi seklinde ifade edilmis - ancak Tiirklerden

bahsedilmemistir’ dile getirilmektedir (RUBASAM, 2021).
2.6.2 Kimlik sorununa Tiirk hiikiimetlerinin yaklasimlar:

Tirk hiikiimetlerinin Bati Trakya Miisliiman Tirklerin problemlerini
Avrupa’nin giindemine getirme ¢abalarinin, 2005 yilinda yogunlastigi goriilmektedir.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi-Avrupa Birligi Karma Parlamentosu komisyonu iiyesi
sekiz parlamenter, 26-29 Haziran 2005 tarihinde bélgeyi ziyaret etmistir. Bu
ziyarette Miisliman Tiirk azinligin karsi karsiya oldugu sorunlar belirlenmistir
(OSCE, 2005). Gezi sonrasinda Miisliiman Tiirklerin problemleri Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisine taginmustir. Gerek iktidar partisi gerekse de ana muhalefet partisi
milletvekillerince konuya doniik konusmalar yapilmistir. Ayrica azinhigin
problemlerinin Avrupa Birligi nezdinde ve uluslararasi diger platformlarda giindeme

getirilmesi i¢in uzlasi saglanmistir (Duran, 2008).

Bu husustaki ilk girisim 2005 Kasim ayinda Biikres’te diizenlenen Avrupa
Komisyonu Parlamenter Meclisi toplantisinda yapilmistir. ABTTF’nin de gayretleri
ile AKPM Tiirk tiyelerince Baskanlik Divanina azmligin karsilastigi problemleri
iceren ‘Bati Trakya’daki Miisliiman Tiirk Azinligin Zor Durumu’ bashkli onerge
verilmistir. Yunan {iyeler bu Onergeye itiraz etmislerdir. Tiirk parlamenterlerin Bati
Trakya Miisliman Tiirklerinin glindeme tagimasi iizerine, Yunanistan lyeler de
Fener Rum Patrikhanesinin ‘ekiimenlik’ olarak taninmasi, Heybeliada Ruhban
Okulunun agilmast ve azmlik vakiflarinin taginmaz mallarina el konulmasi
hususlarmi igeren ‘Tiirkiye’de Gayrimiislim Azmliklarin Insan Haklar1 ve Din
Ozgiirliigii’ bashkli onerge diizenlemislerdir. Bu gelismeler iizerine AKPM
Bagkanlik divanmi, Bati Trakya’daki Miisliman Tirklerin ve Tirkiye’deki dini
azinliklarin problemlerinin tek bir rapor seklinde degerlendirilmesini istemistir. lgili
raporun diizenlenmesi icin Insan Haklar1 ve Hukuk Isleri Komisyonu raportdrii

Fransiz parlamenter Michel Hunault gérevlendirilmistir.

2011 yilinda donemin Tiirk Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun Bati
Trakya ziyaretindeki agiklamalari su sekildedir (Bati1 Trakya Haber Ajansi, 2011);

“Tiirkive de AB yolunda biitiin engellere ragmen kararlt bir sekilde ilerlemeye
calistyor. 20-30 sene sonrasi i¢in, sizin ayni zamanda bir Avrupa vatandast
oldugunuzu unutmadan yasamaniz lazim. Sizler Avrupa vatandaslarimin haklarina

sahipsiniz. Briiksel’de, Berlin’de, Paris’te, Londra’da da Bati Trakya Miisliiman
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Tiirk Azinligr olarak varligimizi hissettivin. Briiksel’de de temsilcileriniz olsun.
Orada da haklarimizi takip edin .... Burada bir Tiirk olarak, bir Tiirk Azinlik olarak
kimliginizi korumamiz en dogal hakkinizdwr. Bu insan hakki olarak da saygi
duyulmasi gereken bir seydir. Bu Yunanistan vatandagsi olmak arasinda bir ¢eliski
yoktur. Sizler Yunanistan vatandasisiniz. Yunanistan vatandasi olarak da haklarinizi
koruyunuz. Ayni zamanda Avrupa vatandasiniz. Avrupa vatandasi olarak da aktif
olunuz Kimliginizi muhafaza edin, Yunanistan siyasetinde ve ekonomisinde etkin

olun, Avrupa’da da etkin olun.”
2.6.3 Kimlik sorununa Yunan hiikiimetlerinin yaklasimlar:

Bati1 Trakya Tiirklerinin yagamis oldugu en 6nemli problemlerden birisi de
etnik kimligin rahatlikla ifade edilememesidir. Yunanistan hiikiimetleri, ‘Tirk’
kelimesinin kullanmilmasina cogunlukla sicak bakmamislardir!. Yunan hiikiimetleri
Bat1 Trakya’daki Tiirk varligini inkar ederek, hiikiimet yetkilileri ‘Bati Trakya’da
Tiirk olmadigr’ yoniinde beyanat vermektedirler (Helsinki WR, 1990; Associations
of Solidarity, 1983). Yunan hiikiimetleri temsilcilerinin bu iddialarin1 dayandirdiklar
mevzuat Lozan Baris  Antlagsmasi’nin  45.maddesidir.  Burada  gegen,

2

‘...Yunanistan’'da bulunan Miisliiman haklar:...” ifadelerinin de gosterdigi lizere
Yunanistan’daki  halkin ~ ‘Miisliman’ seklinde tanimlanmasi  gerekliligini
belirtmektedir. Etnik kimligi Tiirk olsa da burada bulunan halk Yunanistan karsisinda
hukuki olarak ‘Miisliiman’ seklinde taninmakta ve tanimlanmaktadir. Ancak
Yunanistan hiikiimetlerinin gérmezden geldigi benzer sekilde uluslararasi hukuk
belgesi olan ‘Yunan ve Tiirk Halklarimin Miibadelesine Iliskin Sézlesme’de Bati
Trakya’daki halk acik bir sekilde ‘Tiirk’ seklinde belirtilmistir (3.madde). Bunun da
otesinde Bati Trakya’daki yerlesik azinliklara verilen ve azinhiklarin degisim
haricinde oldugu, bagka bir deyisle Yunanistan’da yerlesik durumda oldugunu ifade
eden ‘Etabli Belgesi’nde, dini bir ayrim ile degil, etnik bir ayrima, ‘Tiirk’ ve ‘Rum’
ayrimina gidilmistir. Acik bir ifade ile Bati1 Trakya’daki halki ‘Tiirk’ seklinde kabul

etmistir.

30 Ocak 1923 tarihinde Tirk-Rum Ahalinin Miibadelesi Antlasmasinda, Tiirk
ve Rum kelimeleri agik bir sekilde kullanilarak, Bat1 Trakya’daki azinliklara verilen
ve onlarin gayri miibadil oldugu ifade edilen Etabli belgelerinde de Miisliimanlardan

ve gayri Miislimanlardan bahsetmeyip Tirk ve Rum kelimeleri kullanilmistir

(Ozcan, 2019, s. 58).

! Tiirk kelimesinin kullanimmin Yunanlarca kabul gdrmemesi veya tahammiilsiizliigii ‘Tiirk’
kelimesinin onlar i¢in ‘yabanil, 6fkeli’ gibi olumsuzluk anlamlar igermesidir (Millas, 2002).
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1955 yilindan itibaren Tiirk kelimesinin kullaniminda kisitlamalarin da arttig
gorilmektedir. Bu kisitlamalar; ‘Tiirk’ kelimesinin bulundugu sivil toplum
kuruluglarinin  kapatilmast ve kendisini Tiirk seklinde tanimlayan kisilerin

yargilanmas seklinde kendini gdstermistir (Ozcan, 2019, s. 59).

1967 yili oncesinde Bat1 Trakya’da Tiirk kimligi taninmis ve Tiirkge dilinin
kullanilmasinda bir sinirlama getirilmedigi goriilmektedir. Atatiirk ile Yunanistan
Basbakan1 Venizelos’un baslattigi, Ismet indnii ve Adnan Menderes dénemlerinde
devam eden iyi niyet ortamlarinda, Yunan hiikiimetlerinin Bat1 Trakya’daki Tiirkleri
‘Tiirk’ kelimesi ile tanimladiklar1 ve bu kelimenin kullaniminda kisitlama olmadigi
goriilmektedir. Yunan hiikiimeti 7 Ekim 1954 yilinda, 3065 sayili ‘Bati Trakya’daki
Tiirk Okullarinin Isleyisi ve Denetimi Hakkinda Yasa’yr ¢ikararak bolgedeki Tiirk
kimligini resmen kabul etmistir. Bolgedeki azinlik okullar tabelalar1 Tirk Okulu
biciminde hem Tiirkce olarak hem de Yunanca olarak yazili uygulanmasi yapilmistir

(Koyuncu, 2008, s. 220).

21 Nisan 1967 yilinda yapilan askeri darbe ile Yunanistan hiikiimetinin
Tiirklere yonelik uyguladiklar1t politikalarda degisiklikler olmustur. Daha onceleri
taninan Tiirk kimligi konusunda sorunlar yasanmaya baslanmistir. Yunanistan’in bu
tutumunun arka planinda Lozan Baris Antlasmasindaki 45.maddesi ‘Miisliiman’
kelimesi yer almaktadir. Bunun nedeni ise Tiirkiye’deki azinlik vatandaglarinin da
Tiirk kokeninde, Bati Trakya’daki azmlhigm da Yunan uyrugunda olmasi
gosterilmistir. Bunun haricinde o dénem i¢in Osmanli Devleti resmiyetinde {immet
bilinci bulunmasi yatmaktadir. Tiirkiye ilk yilarda ulus-devleti dini esaslara oturtmus,
bu diisiince daha sonralar1 degiserek devlet ve vatandasin o donemki millet
diisiincesinde Tiirkliik sarti Miisliiman olmak sekline dénmiistiir (Ozcan, 2019, s.

58).

1972 yilinda 1109 sayili kararname ile 1954 tarih 3065 sayili kararnamede,
‘Tiirk, Tiirk¢e Tiirk ile ilgili’ kelimelerin Tiirk Azinlik Okul isimlerinde ve
Yunanistan genelinde kullanilmalar1 yasaklanmistir. Bu mevzuat degisikligi ile
kamusal alanlarda Tiirkce yazi yazimina yasak getirmis, var olan Tiirkce tabelalari

kaldirmistir (Cin, 2010, s. 138).

Bu tarihten itibaren de isminde Tiirk kelimesinin gegtigi vakif, dernek
kurulumlarina izin verilmedigi ve tabelalarinda Tirk kelimesinin kullaniminin
yasaklandig1 bir siire¢ goriilmektedir. Ornegin; Tiirklerce kurulan ve isminde ‘Tiirk’

kelimesi yer alan dernek ve vakif benzeri sivil toplum kuruluslart ‘Tiirk® kelimesi
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kullanirmindan ve bu durumun toplum diizeninde bozulmalara sebep olacagi
gerekgeleri ile kapatilmistir. 1983°te Iskece Tiirk Birligi, Giimiilcine Tiirk Gengler
Birligi; 1985°te Bat1 Trakya Tiirk Ogretmenler Birligi ‘Yunanistan’da Tiirk azinlik
olmadigr’ gerekge gosterilerek kapatilmistir (Unal, 2007:60). 21 Mart 2001 tarihinde
de kurulmus olan Rodop ili Tiirk Kadinlar1 Kiiltiir Derneginin adinda Tiirk kelimesi

oldugu nedeniyle dernegin kurulusuna izin verilmemistir (Ozcan, 2019, s. 59).
2.7 Yurttashk Haklarmma Dair Yasanan Sorunlar

Yurttag, Tiirki Dil Kurumu sozliiglinde, yurtlar1 ya da yurt hisleri ortak olan
bireylerden her biri olarak tanimlanmaktadir. Yine kurum sozliigiine gore yurttas
vatandas ile es anlamli kullanilmaktadir (TDK, t.y.). Bir iilkenin yurttagi olmanin
getirdigi ve o Tllkenin saglamis oldugu olanaklar bulunmaktadir. Ancak Bati
Trakya’da kimi dénemler azinlik olarak goriilen Tiirkler yurttas olmanin getirmesi
gereken olanaklardan yararlanamamaktadir. Bu boliimde Bati Trakya’da yasayan

Tiirklerin yurttaglik sorunlarina deginilecektir.

Bati Trakya’da yasayan Tiitk azinhifa bina insaatt ve onarimi ruhsati
verilmemigtir. Ruhsat edinemeyen Tiirk vatandaslarn kagak olarak ingaat ve onarim
faaliyetlerini yapmislardir. Bunlardan bir kismi1 yikilmis, yikilmayan binalara ise agir
para cezalar ddetilmis, elektrik ve su hizmetleri verilmemistir. Benzer sekilde okul
ve cami insaat — onarim islerine de ruhsat verilmemistir. Bu husus Helsinki Watch
Raporunda da genis bir bicimde yer almigtir. Yirmi bes y1l onarim ruhsat1 verilmeyen

Yassik0y Camii ve benzeri 6rnekler bu raporda yer almistir (Oran, 1991).

Benzer sekilde Bati1 Trakya Tiirklerine traktor kullanma ehliyet verilmemistir.
Tarima bagli ekonomisi olan ve yilizde seksen oranin da gec¢imini topraktan saglayan
Tiirkler i¢in bu durum biiyiik sorun yaratmistir. Ozellikle Yunan dilinde
gerceklestirilen ve olduk¢a zor yapilan ehliyet sinavinda Yunan dilini yeterince
bilmeyen Tiirkler i¢in bu durum zorlayici olmustur. Diger yandan benzer zorluklar
motor bisiklet ve otomobil ehliyetlerinde de yasanmistir. Gilimiilcine’ye bagli,
Dumrukdy’de yalnizca 1 ay iginde 35 kisi ehliyetsiz traktor kullandiklar: sebebi ile

mahkemeye verilmistir (Oran, 1990).

1974 yili Kibris Baris Harekati’nin hemen sonrasinda Tiirk azinliga ait av
silahlar1 toplanmistir. Bazi istisnalar disinda alinan av silahlar1 geri verilmemistir.
Bati Trakya Tiirklerinin gerek ticari gerekse tiiketici olsun kredi kullanim istekleri

cogunlukla kabul goérmemistir. Diger yandan Avrupa Birliginin ¢iftcilerin
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kalkindirilmas1 igin yaptigi ekonomik yardimlardan ve siibvansiyonlardan Bati
Trakya Tirkleri faydalandirilmamistir. Ancak kimi zamanlar kismi olarak
yararlandirilmistir. Bazi donemler Tiirklere ait isyeri gereginden fazla denetlenmis
Tiirk kokenli igyeri sahipleri her durumda en yiiksek para cezasi 6demek zorunda
birakilmistir. Bu durumunda bir sonucu olarak Giimiilcine, Sapg1 ve iskece gibi
yerlesim yerlerinde biiylik isletmelerin tamamina yakini Hristiyan kokenli is
sahiplerine aittir. Tiirk kokenli is sahipleri tamirci, bigak¢i, lokantaci, marangoz,
demirci gibi kiiciik zanaat erbabidir. Cogunlukla da kiigiik 6lgekli diikkanlardir
(Oran, 1990).

Akin gazetesi ‘Yalniz miras yoluyla gayrimenkul sahibi olabiliyoruz’ manseti
ile Bati Trakya Tiirklerinin gayrimenkul edinme problemine deginmistir (Oran,
1990). Bati Trakya Tiirklerinin gayrimenkul edinmesinin engellenmesi bahanesi
olarak, ‘sinir ve kiyi bélgelerinde alim satim hakkinin kullaniimasinin yasaklanmasi
hakkinda 1366/1938 sayili ihtiyaca mebni kanun’ gosterilmektedir. Bahsi gecen
kanuna gore sinir bolgelerinde, kiyillarda her cesit gayrimenkul alimi, satimi ve
zilyetlik hakkinin kullanimi kamu otoritesince olusturulan bir komisyonun iznine tabi
tutulmustur. Bahsi gegen komisyon ise Tiirk azinligin yapmis oldugu basvurulari
cogunlukla reddetme ya da siiriincemede birakma yolunu se¢mislerdir (Yasar, 2005).
Bu tip komisyonlar cogunlukla Miisliiman Tiirklere yonelik ayrimci uygulamalar ile

devamli problem ¢ikarmaktadir (Galip, 1998).

Yurttaglik haklarinda yasanan hak ihlallerinden birisi de kamu kurumlarinda
ise alimlarda yasanan ayrimciliktir. Bat1 Trakya’da niifusun biiyiik bir kismi Tiirk
Miisliiman azinliktan olusmasina karsin merkezi ve yerel seviyede kamu
kurumlaridaki istihdam oranlari, niifus yogunlugu ile ters orantidadir. Bu durumun
en onemli sebeplerinden birisi de Tirk Miisliman azinligin egitimin yetersiz ve
kalitesiz olusudur. Bu sebeple Tiirk Miisliman azmlik istthdam olanag:
bulamamistir. Diger sebeplerden birisi de Yunanistan’in kamu kurumlarinda

istihdam siirecinde ayrimcilik yapmasidir (Duran, 2008).

1990 yilinda hazirlanan Insan Haklari Izleme Komitesi raporuna gore
Giimiilcine ve Iskege’de kamu istihdaminda Tiirk Miisliiman ¢alismamaktadir.
Calismakta olan smirli sayidaki ¢alisan ise temizlik is¢iligi gibi islerde istihdam
edilmektedir (Helsinki WR, 1990). Trakya Genel Sekreteri Kambellis ile yapilan
miilakatta istthdam siirecinde ayrimcilik yapildigini itiraf etmis ancak bu hususta bir

kisim olumlu gelismelerin atildigini iddia etmistir. Oysaki raporlara gore herhangi bir
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degisiklik yasanmadig1 goriilmektedir. iskece Valiligi’nde ise Tiirk Miisliimanlardan
yalnizca 4 kisi istihdam edilmektedir. Belediyeler de ise Tiirk Miisliimanlar yalnizca

mevsimlik islerde istihdam edilmistir (Human Rights Watch, 1999).

1990’11 yillardan simdilere gelindiginde bu problemin ¢dziilmesinde yeterli bir
gelismenin yasanmadigi goriilmektedir. 2002 ile 2003 yillar1 igerisinde Tiirk
Miisliman azinligin neredeyse yiiz gencine, AB destekli Vatandaslik Danigsma
Biirolar1 gibi farkli mahalli idare islerinde gegici nitelikte istihdam olanagi bulmasi,
bunun yam sira sembolik sayida Tiirk Miisliman gencine, Iskece ve Rodop
valiliklerinde, Dogu Makedonya ve Trakya Genel Sekreterliginde istihdam edilmesi
olumlu sayilabilecek adimlardir (Oran, 1990).

Yurttaglik haklarinda dair yasanan sorunlardan bir digeri de haksiz bir sekilde
vatandasliktan ¢ikarilma uygulamasidir. Yunan hiikiimetleri Bat1 Trakya’daki Tiirk
Miisliiman yogunlugunu Yunanlar lehine azaltmak amaci ile 1955/3370 sayili Yunan
Vatandaglik Kanunu 19.maddesini uygulamislardir. Bahsi gegen bu yasa 1955
yilindan 1998 yilina dek toplamda 43 yil siiresince, Yunanistan’in AB iiyesi oldugu
1981 yilindan itibaren de 17 yil siiresince yiirtirlikte kalmistir (UNHRC, 2007).

Bahsi gecen yasa hitkmii su sekildedir (Cavusoglu, 2007):

“Geri donme niyeti olmaksizin Yunan topragini terk eden baska soydan (Yunan
vatandast), Yunan vatandaslhigint kaybetti ilan edilebilir. Bu durum, yabanci iilkede
dogan ve ikamet eden baska soydan (Yunan vatandasi) icin de gecerlidir. Her iki
velinin veya bunlardan sag olanmin Yunan vatandashigini kaybetmis olmasi halinde,
bunlarm/bunun, yabanci iilkede yerlesmis ve regit olmayan ¢ocuklari da Yunan
vatandashgini kaybetti ilan edilebilir. Bunlar hakkinda, Vatandashik Konseyi’'nin

uygun goriisii iizerine I¢ isleri Bakani karar vermeye yetkilidir.”

Bu yasa esas alinarak etnik olarak Yunan irkindan olmayan Yunanistan Devleti
vatandaslar1 Yunanistan vatandashgindan ¢ikartilmistir. 2005 senesinde Yeni
Demokrasi Partisi Rodop Milletvekili [lhan Ahmet’in verdigi soru dnergesine verilen
yanita gore, 1998 senesine dek Bati Trakya ve On iki adalarda yasayan 46.638 Tiirk
Miisliiman vatandashktan ¢ikartilmistir. Yunanistan Igisleri Bakani Alekos
Papadopoulos’ 1998 yili Ocak ayinda verdigi bir demegte 60.000 Tiirk’iin
Yunanistan vatandasligindan ¢ikarildigini séylemistir (UNHRC, 2007).

Amerikanin 2006 yili insan Haklar1 Raporunda da bu konuya yer verilmistir.

Rapora gore 1955-1998 wyillar1 arasinda yiiriirliikkte olan 19.madde sebebiyle
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vatandashigin yitiren azinlik sayisinin igisleri Bakanliginca 46.638 kisi olarak ifade
ettigi belirtilmistir. Yunanistan Disisleri Bakanligi’ndan edinilen bilgiye gore ise
Yunanistan’da hayatin1 siirdiiren vatansizlarin (haymatloslar) 63 kisi oldugu,
bunlarin da hemen hemen 55’1 kayit araciligi ile tekraren vatandasliga bagvurdugu
belirtilmistir. Diger yandan Yunanistan’da vatansiz sekilde hayatlarini siirdiirenlerin
sosyal sigorta hususunda sorun yasadiklarina dikkat ¢ekilmistir (U.S. Department of
State, 2006).

Bati1 Trakya’da yasayan Tirk Miisliiman azinlik mensuplarini vatandasliktan
¢ikartmak amaci ile kullanilan bu yasa maddesi, Yunan vatandaglar1 arasinda ‘etnik
kokenlerini’ esas alarak, ‘Yunan asilli olanlar ile olmayanlar’ bigiminde
uygulanmistir. Bu sekilde bir sinirlandirma yapilmasi ile bir kismina ayricalik diger
kismina ise ayrimcilik yapilarak esitsizlik yapilmistir. Bu yasa maddesi ile
vatandasliktan ¢ikartilanlar kendilerine herhangi bir yasal bildirim olmadan keyfi bir
sekilde vatandasliktan ¢ikartilmiglardir. Bazi1 Tiirk Misliimanlar vatandasliktan
cikartildiklarini smir kapisinda 6grenmistir. Haklarinda verilen kararlara itiraz

edebilmeleri i¢in bile Yunanistan’a girmelerine izin verilmemistir (Akalin, 2008).

Avrupa Bati1 Trakya Tiirk Federasyonunu Birlesmis Milletler insan Haklari
Konseyinin 6.oturumunda vermis oldugu bildiride, Bat1 Trakya Tiirk Miisliimanlarin
problemlerine deginilmistir. Burada yasanin 19.maddesi nedeni ile vatandasligini
kaybeden Tiirk Miisliimanlar konu edinilmistir. Bahsi gegen bildiriye gére kanunun
yiiriirliikte ve uygulamada kaldig1 43 sene siiresince dogan ¢ocuklar da vatandaslik
haklarindan yararlanamadigi, kanunun 20 bin — 30 bin civarinda dolayli magdur
yarattig1 ileri siiriilmiistiir. Bu magdurlarin 6nemli bir kismi Tiirkiye’de ve diger
kism1 da Yunanistan’da vatansiz olarak yasamaktadirlar. 1980’11 yillarin basindan
itibaren de Avustralya ve Almanya’da calismak amaci ile bulunan gog¢menlerde
vatandasliktan c¢ikarilarak bu iilkelerde yasamak zorunda birakilmistir. Yine bahsi
gecen bildiride kanunun 1998 yilinda yiiriirliikten kaldirilmasinin sonrasinda binlerce
magdurdan sadece 100 kadarina Yunanistan vatandashigina kabulii saglanmis ve
vatandagliktan c¢ikartilanlarin ekonomik faaliyetlere tam olarak katilamadigi,
emeklilik ¢aginda olanlarin 6dedikleri primlerin karsilig1 olan emeklilik maaglarini
alamadiklari, saglik ve sosyal giivenlik sisteminden yararlanamadiklart ifade

edilmistir (Duran, 2008).

2006 yili Uluslararast Af Orgiitiiniin hazirlamis oldugu raporda da 19.madde

sebebi ile vatandasgligini yitirenler ile alakali sorunun devam ettiine vurgu yapmuistir.
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Vatandasligini yitirenlerin Bat1 Trakya’da yerlesik Tiirk Miisliiman azinlik oldugu da
bu raporda yer almistir. Raporda bunlara ilaveten 19.madde ile vatandasligini
yitirenlerin bilgilendirilmedigini ve bu yiizden itiraz etme haklarinin kullanilamadig:
belirtilmistir (Amnesty International, 2006). 2004 yilinda, Irk¢iliga ve
Hosgoriistizliige Karst Avrupa Komisyonun raporunda, Yunanistan’a vatansizlara
vatandasliklarinin iade edilmesi hususunda tavsiye vermistir (ECRI, 2004).
Uluslararas1 bagimsiz organizasyon ve kuruluslarin bu tiirden raporlarina karsin bu
madde magduru Tiirk Miisliimanlarin durumunda ¢ok az bir iyilesme goriilmiistiir.
Bu hususta yapilmis uygulamalar problemi ¢ézmemis ve iyi niyetten uzak eylemler

olarak kalmistir (Duran, 2008).

Yurttaglik haklarina dair yasanan sorunlardan bir digeri, Toprak ve miilkiyet
sorunlaridir. 1920’li yillarda Yunanistan topraginin yiizde 84 gibi énemli bir kismina
sahip olan Tiirk Mislimanlarin giderek kamulastirma, toprak birlestirmeleri ve
Yunanistan ¢iftcilerinin azinlik mallarini1 satin almaya tesvik edilmesi neticesinde
topraklarinin biiyiik bir kismin1 kaybetmistir. Kamulastirma araciligi ile Miisliiman
Tiirklerin toprak kaybinin ylizde 50 civarinda oldugu ileri siiriilmektedir (Oran,
1999). Bat1 Trakya’daki kamulastirmalarin bir boliimii, her devlette goriilebilecegi
gibi, genel kamu yarar1 amaci ile yapilmaktadir. Ancak Miisliman Tiirklere ait
gayrimenkullerin ~ kamulastirilmasinda  bu  gayenin  gilidiilmedigi  somut
uygulamalardan goriilmektedir. Simdiye dek bu amacin asildigit  somut
uygulamalardan da bu durum acik bir gsekilde anlagilmaktadir. Simdiye dek,
maksadini asan, genel kamu faydasi bahanesi ile Tiirklere ait binlerce doniimliik
arazi askeri bolge, askeri tesis, hapishane, sanayi sitesi, liniversite kampiisii ve
yerlesim sahas1 yapmak iizere kamulastirilmistir. Ornegin, Giimiilcine’nin Makut,
Ambar Koyii ve Yahyabeyli’de yasayan Tiirklere ait 4bin doniimlik tarim alani,
1978 yilinda sanayi sitesi yapilmasi i¢in kamulastirilmistir. Ancak bu yerin biiyiik bir
kismu gereksinim fazlasi oldugu i¢in, kamulastirilan arazilerin yarisindan fazlasi,
1985 yilindan bu yana ayni kdylerde yasayan Hristiyan Yunan vatandasi kdyliilere
acik artirma ile kiraya verilmektedir. Yine 1978 yilinda Giimiilcine’ye bagli Sapg¢1
Nabhiyesinin Sarisu Mevkiinde Miisliiman Tiirklere ait 2000 doniim civari olan tarim
arazisi, Sovyetlerden getirilen Pontuslularin iskdn1 i¢in kamulastirilmistir.
Pontuslular, 1989 yilindan bolgeye gelmeye ve tapularini almaya baglamislardir

(Sanli, 1995).
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Bu donemde Bati1 Trakya’nin iilke sinir1 olmasi sebebiyle miilk edinilmesini
izin sartina baglaya kanun yalnizca Tirk Miisliimanlar aleyhine uygulanmistir. Bu
yilizden Tiirk Miisliimanlarin yeni gayrimenkul almalar1 engellenmistir. 1992 yilindan
sonrasin bu tiirden uygulamalara rastlanilmamistir (Human Rights Watch Report,
1992). Bati Trakya’da Miisliiman Tiirk azmmhigina uygulanan baskilar igerisinde,
onarim ve insaat ruhsatlarmin verilmemesi onemli bir yer tutmaktadir. Insaat ve
tamir ruhsat1 temin edemeyen Miisliiman Tiirkler yillarca harap evlerde yasamalarini
siirdiirmek zoruna kalmigstir. 1990 yilim ilk déneminden itibaren tamir ve onarim

ruhsatlar1 verilmeye baslanmis ve bu magduriyetler sona ermistir (Duran, 2008).

2.7.1 Yurttashk haklarma dair yasanan sorunlara Tiirk Hiikiimetlerinin

yaklasimlari

Tiirkiye’nin Bati Trakya’da yasayan Miisliman Tiirklerin problemleri ile
yogun bir sekilde ilgilendikleri donemlerden birisi de 2005 yili ve sonrasidir. Bu
donemde hem iktidar milletvekilleri hem de muhalefet parti milletvekilleri konuyu
TBMM giindemine tasimistir. Bu donemde bahsi gegen problemlerin Avrupa Birligi
ve diger uluslararast platform gilindemine tasinmasi konusunda yogun lobi
faaliyetlerinin oldugu goriilmektedir. Yurttaglik haklarina doniik yasanan problemler
de bu donemde uluslararasi platformda yerini almistir. flgili donemde ABTTF nin de
uluslararasi lobicilik eylemlerinin yogunlagtigi goriilmektedir. ABTTF, 2006 yilinda
yaptig1 yonetim kurulu toplantisinda, Bat1 Trakya Miisliiman Tiirklerin problemlerini
ve Ozellikle de Yunanistan Vatandaslik kanununun 19.maddesi sebebiyle olusan
magduriyetler bir heyet araciligi ile Strasburg’taki AKPM’ye getirilmistir. Burada
yapilan toplantilarda Miisliiman Tiirklerin problemleri Tiirk iiyelerine aktarilmistir.
11.05.2006°da AKPM delegesi Tiirk Parlamenter Mehmet Tekelioglu’'nca AKPM
donem baskanina Yunan Vatandashk kanunun 19.maddesine doniik sozli

yanitlanmasi i¢in soru 6nergesi sunulmustur (AKPM, 2006).

Tiirk iiyelerin konuyu soru onergesi ile glindeme tasimasi ve diger tiye lilke
parlamenterleri ile goriismesi olumlu neticeler vermistir. AKPM’nin 2007 yil1 Bahar
Genel Kurul toplantisinda Letonyali delegeler Borss Cilevics’ce ‘Avrupa’da Azinlik
Korumas1® baghigi altinda dokuz maddeden ibaret bir 6nerge hazirlamistir (AKPM,

2006).

Avrupa Birligi devletlerinde hayatlarint siirdiiren azimliklarin kars1 karsiya
kaldiklar1 problemleri giindeme getiren Onergenin sekizinci maddesinde, bir kisim

azinhigm kimliklerinin devletlerce taninmamasinin halihazirda bir problem olarak
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stirdiigii belirtilerek, Yunanistan’da yasayan Bati Trakya Miisliman Tiirklerin kars1
karstya kaldiklar1 sorunlar Ornek olarak verilmistir. Yunan vatandashik kanunu
19.maddesi nedeni ile Yunanistan vatandashigindan c¢ikartilanlarin kars1 karsiya
olduklar1 sorunlar agik bir bigimde dile getirilmistir. Nihayetinde 26-29.06.2007°de
yapilan AKPM oturumunda bahsi gegen dnerge onaylanmistir. Onerge dogrultusunda
rapor hazirlanmasina da karar verilmistir. Onergenin hazirlayam Boriss Cilevics
raportdr olarak gorevlendirilmistir. Onergenin Makedon Azmlik igin hazirlanmis

olan bir diger 6nerge ile birlestirilerek diizenlenmesi de karara baglanmistir (Duran,

2008).

2007’nin Ocak ayinda gerceklesen AKPM Genel Kurul Toplantisinda Tiirkiye
acisindan Onemli bir gelisme yasanmistir. Patrik Bartholomeos, AKPM Genel
Kurulu’nda kiiltiirler ve dinler aras1 diyalog konusunda bir konugsma yapmis ve 22
Ocak’ta yaptigi konusmasinda Tiirkiye’de “Ekiimenik” Patrikhanenin ve Rum
Ortodoks azmligin tam olarak haklarindan yararlanamadiklarin1 ancak, AB yolunda
gerceklestirilen reformlarin farkinda olduklarimi ve Tirkiye’'nin AB {yeligini
desteklediklerini ifade etmistir. Ayn1 Genel Kurul’un 24 Ocak’taki oturumunda Tiirk
delegasyonu {iyeleri, Yunanistan Bagbakani Kostas Karamanlis’e 19. Madde
gerekeesiyle vatandasliktan ¢ikarilan Bat1 Trakya Miisliiman/Tiirk azinligi mensubu
46000 kisinin vatandasliginin iade edilip edilmeyecegini ve aziligm Tiirk kimligini

inkar politikasini degistirip degistirmeyecegini sormusglardir (AKPM, 2007).

Bir bagka gelisme 2006’ nin haziran ayinda yasanmistir. TBMM Avrupa Birligi
Uyum Komisyonu Heyeti, 13—17 Haziran 2006 tarihlerinde Atina ve Bat1 Trakya'ya
5 giinliik resmi bir ziyaret gergeklestirmistir (Milliyet, 2009). AB kurumlari, diger
ilye ve aday iilke es parlamentolart1 ve AB komisyonlartyla iliskiler yiiriiten
Komisyon, ziyaret sirasinda Yunanistan makamlarinin yanm1 sira Miisliiman/Tiirk
azmligin temsilcileri ile de goriismeler yapmustir. Ziyaret sonucunda Bat1 Trakya'da
yasayan Miisliiman/Tiirk azinligin sorunlarinin devam ettigi tespit edilmis ve konu
Komisyon iiyesi milletvekillerinin yanm1 sira 33 milletvekili tarafindan TBMM

giindemine taginarak bir arastirma onergesi verilmistir.

Tirk azmligin problemleri Tiirkiye-AB Karma Parlamento Komisyonu
toplantilarinda da zaman zaman dile getirilmistir. Komisyon’un "AB ve degerleri;
ifade Ozgirliigli, dini ve Kkiiltiirel degerlere saygi" konusunun tartisildigr 56.
toplantisinda AP Tirkiye raportorii Eurlings, Tiirkiye’deki azinliklarin miilk

edinmesi, Heybeliada Ruhban Okulu ve azinlik vakiflariyla ilgili sikayetlerinin
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stirdiigiinii, miilklere el konulmas1 ve satilmasina devam edildigini, el konulan miilk
sayisinin 30’a ¢iktigini ifade etmistir. Buna drnek olarak Istanbul Biiyiikada’daki
Rum yetimhanesini 6rnek géstermistir. Bunun iizerine s6z alan Komisyon tiyesi Tiirk
milletvekillerinden Onur Oymen ve Inci Ozdemir Rum azinligm sorunlarinmn dile
getirildigini ancak Bati Trakya Misliman/Tilirk azinligin yasadigi baski ve hak
ihlallerinin hi¢ giindeme getirilmedigini soylemislerdir (T.B.M.M Meclis Haber,
2006).

Bakildig1 zaman genelde Tiirk tarafinin azinliklarla alakali sorunlar1 giindemde
tutmasi ya da girisimlerde bulunulmasi Yunan tarafinin azinliklar sorunlarini
giindeme getirmesine kosut olarak goriilmiistiir. Tek basina Tiirk azinligin sorunlari
ne konusulmus ne de bir ¢ozliim arayisi igerisine girilmistir. Rum azmliga iliskin
talepler “Ilerleme Raporu” gibi hukuki bir yaptirrmi olmayan bununla birlikte siyasi
olarak ciddi etkisi olan belgeler iizerinden AB araciligiyla Tiirkiye’ye iletilirken, Bati
Trakya Miisliiman/Tirk azmhiga iliskin talepler ayni kanalla Yunanistan’a
iletilememektedir. Bunun sebebi, Tiirkiye’'nin AB’ye iiyelik silirecinde olmasi,
Yunanistan’in ise halihazirda AB {iyesi lilke konumunda olmasidir. Rum azinligin
sorunlar ikili iliskiler ¢ercevesinden ziyade Avrupa-Tiirkiye iligkileri ¢ergevesinde
degerlendirilmistir. Bu sayede hem Bati Trakya Miisliman/Tiirk azinligma iliskin
muhtemel taleplerden uzak durulmaya hem de AB ile Tiirkiye karsi karsiya
birakilmaya calisilmigtir. Tiirkiye AB’ye liye olmamasia ragmen, Yunanistan ile
iye oldugu AK, AGIT, BM gibi o&rgiit platformlarinda Rum azinlik kosut
olusturmaksizin Bati  Trakya Misliman/Tirk azmhigin sikayetlerini  dile

getirebilmelidir.

2.7.2 Yurttashk haklarma dair yasanan sorunlara Yunan hiikiimetlerinin

yaklasimlari

Bat1 Trakya Tirklerinin ehliyet almasi konusunda yasadiklar1 sorun, Yunan
hiikiimetinin 371/2008 sayil1 yasa geregi ehliyet imtihanlarinda azinliklar ve Yunan
dili hususunda sikint1 yasayan bireyler i¢in farkli bir imtihana tabi tutulmalar ile
ilgili diizenleme ile ¢ozilmistiir (Elinyae, t.y.) Ancak bu sorunun ¢6ziimiine kadar
Bat1 Trakya Tiirkleri i¢in stiriicii ehliyet almak vaadi se¢imlerden se¢imlere riigvet
aract olarak kullanilmistir (Galip, 1998). Demirbas (1996) bu durumu, ‘Tiirklerin
NASA’dan astronot ehliyet almalari, traktdr ehliyeti almalarindan daha kolaydir’
seklinde ifade etmistir.
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1974 Kibris Barig Harekati sonrasinda toplanan av silahlarindan sadece bir

kismi iade edilmistir. Simdilerde isteyen tiim Bat1 Trakya Tiirkleri av silah ve ruhsati

alabilmektedir (Oran, 1990).

Yunanistan’da isyeri agmak, satin almak ya da satmak i¢in bagl olunan il
valisinden izin alinmasi gerekmektedir. Helsinki Watch Raporuna gore Tiirk
azinliklar igerisinde benzin istasyonu, fabrika ya da eczane benzer isyerine sahip
yoktur. Hristiyanlar ile Miisliimanlar ortaklik kuramamakta, yeni bir isyeri

acamamakta ya da isyeri satin alamamaktadir (Oran, 1990).

Doénemin Yunan hiikiimetlerinin de tutumlart ile dogru orantili olarak Bati
Trakya Tiirklerine ait is yerlerine siki denetimler ve para cezalari uygulanmistir.
1960’11 yillarda Giimiilcine’de bulunan Naimler Kereste sahipleri vergi kacakciligi
ile su¢lanarak yargilanmiglardir. Yargilama neticesinde para cezasi yani sira hapis
cezast da uygulanmistir. 1985 yilindan sonra ise para cezalari, is yeri sahiplerinden

ziyade avukat, doktor, gazetecilere kesilmeye baslamistir (Celikmen, 2010).

Yakin gegmis doneme kadar Bati Trakya Tirklerinin topraklari degisik
bahaneler ile ellerinden alinmistir. Yeni toprak satin almalarina da izin verilmemistir.
Yapilmis bir ¢alismada Bat1 Trakya Tirkleri arasinda gayrimenkul sahibi olanlarin
orani %g81 olarak bulunmustur (Celikmen, 2010). Bati Trakya Tiirklerinin
gayrimenkul almalarinin zorlagtirilmasi uygulamasi 6zellikle 1965°1i yillarda Kibris
sorunu sebebi ile Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinin bozuldugu doneme denk
gelmektedir. Yunan hiikiimetleri o yillarda Kibris konusunun da etkisi ile Bati
Trakya Tiirklerinin bir kisim yurttashk haklarindan yararlanmasmi giiglestirmeye
calismistir. Gayrimenkul satin alinmasinin engellemesine bahane olarak 1366/1938
sayili kanunu gosteren Yunanistan hiikiimetleri bu kanunu 6zellikle Tiirk Miisliiman
azmlhigin aleyhine kullanmistir. Bir Miisliman Tiirk’iin, bagka bir Miisliman
Tirk’ten ya da Hristiyan’dan gayrimenkul satin almasma bu kanun gerekce

gosterilerek olumsuz cevap verilmektedir (Yasar, 2005).

2007 yilina kadar, Yunan hiikiimetleri Bati Trakya Tiirklerinin gayrimenkul
edinmesini dnleyici politikalar giitmiistiir. Ozellikle Yunan irkindan gelen Hristiyan
yurttaslarina Miisliiman Tirklerin gayrimenkullerinden satin almasit durumunda
yillarca faizsiz kredi saglamistir. Bunun aksine Misliiman Tiirklerin ise devletce
saglanan kredilerden faydalanmamasina 6zen gostermislerdir (Galip, 1998). Ancak

2007 yilindan sonra Yunan hiikiimetlerinin de bu konudaki tavr1 degismistir. Bati
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Trakya’daki Tiirk niifusunun artmaya baslamasinda da bu durumun etkisi oldugu

sOylenebilir (Celikmen, 2010).

Yurttaslik sorunlarindan birisi de kamu kurumlarinda Tiirk Miisliiman azinligin
yeterince istihdam edilmemesidir. Bu konuda ayrimecilik yapilmasidir. 14.02.2008
tarithinde Yunanistan Disisleri Bakani Bakoyanni, Amerika’da (Washington
Uluslararasi Stratejik Arastirmalar Merkezi CSIS) yapmis oldugu basin toplantisinda
sorulan bir soruya Yunanistan’da Tirk Miisliman azinliga kamuda istihdamda
pozitif ayrimcilik uygulandigini ve kamu kurumlarinda istihdamin azinlik oran1 %0,5
kontenjan ayrildigint ileri slrmiistiir. Ancak sOylenen sozler ile yasananlarin
ortiismedigi goriilmektedir. Milletvekili Haciosman Meclis Komisyonunda yapmis
oldugu konusmada 2003-2007 arasinda Rodop Vali Yardimcilig1 yaptigini, niifusun
yarisinin Tirk Misliiman azinliktan olusmasina karsin Rodop Valiliginde Tiirk
Miisliiman azinliktan yalnizca 1 memurun istthdam edildigini ileri siirmiistiir
(Trakya’nin Sesi, 2008). Gegmisten bu yana siiren bu ayrimci politikalarla ilgili 2020
tarininde Millet gazetesinde ¢ikan habere gore uygulanan Tirk kimliginin inkar

edilmesi ve yok sayilmasi siyasetinin siirdiigii anlasilmaktadir (Millet, 2020).

Bati Trakya yoresinde Tiirk Miisliimanlarin go¢ etmesinin en Onemli
sebeplerinden birisi igsizliktir. Tirk Mislimanlar issizlik sorunu ile miicadele
edebilmek icin bagka bolgelere go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu duruma ayrica
onlara uygulanan istthdamda yasanan ayrimcilik da eklenmistir. Yurttaghk
haklarinda dair yasanan sorunlardan bir digeri de haksiz bir sekilde vatandasliktan
cikarilma uygulamasidir. Yunan hiikiimetleri Bati Trakya’daki Tiirk Misliiman
yogunlugunu Yunanlar lehine azaltmak amact ile 1955/3370 sayili Yunan
Vatandaslik Kanunu 19.maddesini uygulamiglardir. 43 senelik uygulama sirasinda
olusan magduriyetler kanun geriye islemedigi i¢in ¢oziilememektedir. 19.maddenin
uygulamasinda vatandasliktan ¢ikartma islemi, magdura 60 giinliik idari dava agma
siiresi  gectikten sonra Yunan hiikiimeti tarafindan bildirilmistir. Yunan
hiikiimetlerinin bu konudaki tavr itiraz edilmesini engellemek yoniinde olmustur.
Dolayist ile 60 giinliik idari dava agma siiresi gecirildigi i¢in magduriyet mahkemeye
tastnamamakta ve i¢ hukuk yolu da tiiketilmis olmaktadir. I¢ hukuk yolu
kullanilmadig1 igin de magdurlar dogrudan Avrupa Insan Haklari Mahkemesine

basvuramamistir (Duran, 2008).

Yunanistan yasalarmin vatandasin vatandashigini kaybetmesine doniik tek

kaynagi olan 19.madde icerigine yalnizca ‘bagka irktan’ Yunan vatandasini sokmasi,
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‘esitlik’ prensibine aykiridir. Bu durum ‘yasalara karsi kanun araciligi ile hile’
yapilmast durumudur. Ayrica 19.madde Yunanistan Anayasasinin ‘kigisel ve
toplumsal haklar’ basliginda doérdiincii maddenin birinci ve tglincii fikralarina da
aykiridir. 4.madde 1.fikraya gore ‘ Yunanistan vatandaslar: kanunlar éniinde esittir’.
4.madde tgiinci fikraya gore ise, ‘Yunanistan vatandaslari, yasanmin ongordiigii
ozelliklere sahih bulunanlardir’. Yunanistan vatandashigindan ¢ikartilmaya, yalnizca
kanunlarin 6ngdérdiigii sartlar ve islemler ¢ergevesinde, yabanct iilkede kendi arzusu
ile yabanci vatandashk kazanilmasi ya da milli ¢ikarlara aykiri hizmet tistlenilmesi
durumunda izin verilir’. Bu durum, Anayasanin besinci maddesinin ikinci, ligiincii ve
dordiincii fikralarina da aykirilik olusturmaktadir. 5.madde ikinci fikra hiikmiine

gore;

“Yunanistan devleti simrlart i¢inde bulunan herkesin, etnik, irki ya da dil ve din veya
siyasi baghlik ayrimi yapimaksizin hayatlarn, serefleri ve ozgiirliikleri tam olarak
korunur. Istisnalara uluslararas: hukuk tarafindan éngoriilen durumlarda miisaade
edilir’. 5.madde iiciincii fikrada ise, ‘kisi Ozgiirliigii dokunulmazdr. Kanun
tarafindan ve kanundaki gibi dngoriilmedikee hi¢ kimse kovusturulamaz, gézaltina
alinamaz, tutuklanamaz veya baska bir sekilde sinrlandirilmaya tabi tutulamaz’
hikmii bulunaktadir. 5.madde dordiincii fikrada ise, ‘Her Yunanli hakkinda, iilke
icinde ozgiirce dolagmasini veya yerlesmesini, ayni zamanda iilkeden ozgiirce
ctkmasini veya tilkeye girmesini simirlayict kisisel yonetsel onlemler almak yasaktir”

(Cavusoglu, 2007).

Yunanistan hiikiimetleri 1998 yilinda sona erdirdigi bu uygulamayla kendi
mevzuatlarinin yaninda Lozan Anlasmasinin 37.ve 38.maddelerini de ¢ignemistir.
Anlagmanin  45.maddesi ile Yunanistan, Tiirkiye’'nin Misliman olmayan
azinliklarima vermis oldugu haklar1 kendi iilkesinde yerlesik Miislliman azinliga
tanimaya zorunlu kilinmistir. Bu yiizden 38.madde Yunanistan hiikiimeti, Yunanistan
da ikamet eden herkesin dogum, bir ulusal topluluktan olma, soy, dil veya din ayri
yvapmaksizin, yasamlarimi ve ozgiirliiklerini korumayr eksiksiz ve tam olarak
saglamay: ylkiimlenir. 38.maddenin tiigiincii paragrafi ile de Tiirk Miisliiman azinlik
tiim Yunanistan irklarina uygulanan ve Yunan hiikiimetlerince ulusal savunma amaci
ile veya kamu diizeninin saglanmasi i¢in, llkenin biitiinii ya da bir kisminda
alinabilecek onlemler sakli kalmasi kosulu ile go¢ etme ve dolagim 6zgiirliiklerinden
eksiksiz faydalanabilecektir. 37.madde hiikmiine gore Yunanistan, 37.maddeden

44 .maddeye kadar olan hiikiimleri temel yasalar olarak tanimayi, hi¢bir uygulamanin
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bu durum ile ¢elismemesi ve hicbir yasal hitkmiin bahsi gecen hiikiimlerden {istiin

goriilmemesini yiikiimliidiir (Duran, 2008).

1955 yilinda ¢ikarilan bu kanun Yunanistan Anayasa’sinin 28.maddesine de
aykirilik igermektedir. Bu maddeye gore yasa ile onaylanan uluslararasi anlasma ve
sOzlesmeler, Yunanistan i¢ mevzuatinin ayrilmaz bir pargasini olusturmaktadir.
Anlagma ve sozlesmeler kendisine ters diisen yasalara gore istiinliige sahiptirler
(Cavusoglu, 2007). Lozan anlagsmasi da uluslararasi bir anlasma oldugundan bu
anlagma ile ¢elisen bir kanun yapilmasi hem anlagsmanin kendisini hem de Anayasay1

ihlal etmektedir (Duran, 2008).
2.8 Miiftiiliik Sorunu

Sevr Baris Anlasmasinda ve Lozan Baris Anlasmasinda azinliklarin her ¢esit
dini hiirriyetleri giivence altina alinmis olmasma karsin miiftiiliik kurumundan
bahsedilmemistir. Miftiiliik makami ayrintili olarak 1913 Atina Anlagmasi ile
diizenlenmis ve 2345/1920 sayili kanun ile i¢ hukukta yer almistir. Bu sayede
miiftiiliik kurumunun yetki ve gérevleri ayrintili bir sekilde kanun ile diizenlenmistir.
Kanuna gore; miiftiilik makami, Miisliimanlarca segilecektir. Yalnizca Mezhepler
Bakani1 uygun bulmadigi miiftii adaymni listeden ¢ikarabilecektir. Miiftiilik makami
din ve dgretim gorevlilerini denetleyecek, Cemaat idare Heyetlerinin medrese, cami,
vakif, medrese gelirlerini denetim altinda tutacaktir. Miisliiman azinliklar arasinda
bosanma, evlenme, miras, nafaka ve benzeri hukuk konularinda kararlar alacaktir.
Anlasma ayrica, Atina’da Yunanli Miisliimanlarin dini 6nderi olacak kisinin Yunan
Kralinca secilen 3 aday iginden secilmesini ve Yunanistan’daki tiim miiftiilerin
atanacak olan bir bag miiftii aracilig1 ile yonetilmesini kapsamaktadir. Ancak bahsi

gecen hiikiim, hi¢ uygulanmamistir (Skordas, 2002).

2345/1920 sayilh kanun, Cemaat Idare Heyetlerine iliskin 12.maddesi
haricindeki hicbir maddesi yiiriirliige girmemistir. 1920 yilindan sonra Iskege,
Dedeaga¢ ve Giimiilcine’de gorev yapan miiftiiler 6zel bir Kral iradesi ile goreve
atanmiglardir (Yasar, 2005). Bas miiftiinlin olmadigi Bati Trakya’da miiftiiler
Miisliiman cemaatin temsilcisi durumundadirlar. Ozellikle 1985 senesinde vefat eden
Glimiilcine Miiftiisii Hiiseyin Mustafa, zaman ile Bat1 Trakya azinliginin sosyopolitik
lideri ve birlik sembolii olmustur. Vefatinin arkasinda Yunan makamlarinin Misir’da
egitim almis bir din adami olan ve Yunan hiikiimetlerine yakilig1 ile bilinen Imam
Riistii Ethem'i miiftii vekili olarak goérevlendirmesi azinhik {iyelerinin Onemli

tepkisine yol acmistir. Azinlik hayatim1 dogrudan etkileyen bu durum karsisinda,
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atanmig miiftiileri destekleyenler Yunanci damgasi, secilmisler ise Tiirkiyeci damgasi
yiyerek boliinmiigliik yaratilmistir. Simdilerde ise azinliklar miiftiilik makamlar ile
olan islerini atanmis miiftiiler ile yapabilmekte, secilmis miiftiiler ise sembolik

olmaktan 6teye gecememektedir (Celikmen, 2010).

Azmhigin mifti se¢imini kendisinin yapma talebinin ii¢ temel dayanagi
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi 1913 Atina Antlasmasi’nin miiftiilerin secilmesi
ile ilgili maddedir. 1913 Atina Antlagmast o donemde Yunanistan’a birakilan
topraklar ile sinirhidir. Bat1 Trakya bu topraklara dahil degildir. Bununla beraber ayni
antlagmanin {i¢ numarali protokolii Yunanistan’in tiim topraklarmni icermistir. Bu
Protokole gore, Yunan makamlari, miiftiilerin, azinlik iiye seg¢imleri neticesi goreve
gelmelerini kabul etmekle yiikiimliidiir. Ikincisi, azinliklar 2345/1920 sayili kanunu
iler stirmektedirler. Bu kanun, 1913 Antlasmasinin Yunanistan’in i¢ hukukuna girmis
bicimidir. Kanunun altincti maddesi detayli bir sekilde miifti se¢imini
aciklamaktadir. Bu kanunun Kral Iradesiyle yiiriirliik kazanan tek maddesi on ikinci
maddesidir. Bu yiizden 1920 senesinden bu yana miiftiiler siirekli atama ile goreve
getirilmistir. Hem 1920 tarihli 2345 sayili yasanin yiiriirliik kazanmamis olmasi, hem
de Bati Trakya’da miiftiilerin simdiye kadar atama ile goreve baslamis olmasi,
azinliklarin bu yasayr kendi lehlerine hukuki bir dayanak seklinde kullanmasini
giiclestirmektedir. Ucgiinciisii ise azinhigin ileri gelenleri, Istanbul Rum Ortodoks
Patriginin Sen Sinod Meclisince segcildigine vurgu yapmakta ve Bati Trakya
miiftiilerinin de miitekabiliyet prensibine uygun bir sekilde se¢im ile goreve gelmesi

gerekliligini ileri siirmektedirler (Celikmen, 2010, s. 59).

1980 senesinde azmligin miiftiiliikk segimleri ile alakali yasadiklar1 problemler
bitmemis ve azinlik {iyeleri, Yunan makamlarmin gorevlendirdikleri miiftiileri kabul
etmemislerdir. Yunanistan yetkilileri, 25.12.1990 yilinda c¢ikardiklar1 ‘Bati
Trakya’da Miiftiiliik Miiessesesi ve Ilahiyat Okulu Kurulmasina Iliskin Esaslari
Diizenleyen Kanun Hiikmiinde Kararname’ ile 2345/1920 tarihli kanunu iptal etmis
ve Bati Trakya’da miiftiiliik makaminin bagli kalmasi gereken kurallar1 yeniden
dizayn etmistir. 19.01.1991 tarihinde yapilan Bati Trakya Azinlik Yiiksek Kurulu
25.12.1990 tarihli kararnameyi tanimadigini bildirmistir. Benzer bigimde
Glimiilcineliler de kararnameyi tanimayacaklarmi bildirmislerdir. 28.12.1990
tarihinde miiftiiler kendileri se¢mistir. Bu kararnamenin gayesi simdiye dek devam
eden miiftii secimi hususunda idarenin tek yetkili olarak saptamanin yani sira

secilecek miiftiiniin daha sonra idarenin iradesi haricine ¢ikmasina mani olmaktir.

47



Bahsi gegen kararname, 1913 Atina Antlasmasinin ii¢ numarali protokoliine, 1923
Lozan Baris Antlasmasina ve Yunanistan’in Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi
kapsaminda kabul ettigi yiikiimliiliikklere kars1 bir 6zellige sahiptir. Buna karsin,
Yunanistan hiikiimeti, 22.08.1991 yilinda cemaatin kabul etmedigi birini Iskege
Miiftiisii olarak gorevlendirmistir. 23.08.1991 giini Cuma namazindan hemen
sonrasinda, Iskece Miisliiman Tiirk Cemaati, toplu bir sekilde miiftiiliik makamina
yiiriimek istemistir. Polis protestoyu engellemistir. 14 saat siiren bir oturma eylemi
yapmis ancak ilerleyen saatlerde yapilan polisin asir1 miidahalesi ile gdsteri

sonlandirilmistir (Yasar, 2005).

2010 yili itibariyle Dimetoka’daki miiftii kaymakami haricinde Iskece’de 2,
Giimiilcine’de 2 olmak {izere 4 miiftii vardir. Oysaki Giimiilcine’de 1, Iskege’de de 1
adet miiftii olmas1 gereklidir. Bu miiftiilerden birisi atanmis ve resmen miiftiiliik
gorevini yiiriitmektedir. Giimiilcine’de bahsi gegen tarihte Hafiz Mego Cemali ve
Iskece’de Mehmet Emin Sinikoglu miiftiiliik gdrevini yapmaktadirlar. Diger miiftiiler
ise sembolik de olsa azinlik araciligi ile secilmistir. Tiirkiye’nin de desteklemis
oldugu ve Islam devletleri nezdindeki toplantilara Tiirkiye nin tesebbiisleri ile Bati
Trakya Tiirk-Miisliiman toplumunu temsilen davet edile miiftiilerdir. Glimiilcine’de
Ibrahim Serif Iskege’de ise Ahmet Mete miiftiiliik gdrevini yapmuslardir (Celikmen,
2010, s. 58).

2.8.1 Miiftiiliik sorununa Tiirk hiikiimetlerinin yaklasimlari

Bat1 Trakya’da miiftiilerin atama ile degil de Miisliiman Tiirk azinlik aracilig
ile se¢ilmesi Tiirk hiikiimetlerinin genel politikas1 olmustur. Bu politikanin devamini
Cumhurbaskant Recep Tayyip Erdogan’da sergilemistir. Erdogan bu istegini
donemin Yunanistan Bagbakani Cipras’a da iletmistir. Erdogan’m bu politikasi
Iskege ve Giimiilcine atanmis miiftiilerinin emeklilige sevk edilmesi i¢in hazirlandig

ileri stiriilen yasal diizenlemede kendisini gostermistir.

Yunanistan Bagbakan1 Aleksis Cipras’m emri ile Egitim Bakanligi tarafindan
hazirlanan ve Yunan meclisine getirilen c¢aligmada, Giimiilcine Miiftlisi Cemali
Meco ve Iskece Miiftiisii Mehmet Emin Sinikoglu’nun yas sebebi ile zorunlu olarak
emekliye sevk edilmeleri ongdriilmekteydi. Bahsi gecen diizenlemenin kanunlagsmasi
durumunda, o dénemde 81 yasindaki Meco ve 78 yasindaki Sinikoglu iki ay i¢inde
emekli edilecek. Yunanistan mevzuatina goére Yunan hiikiimeti Giimiilcine ve
Iskege’deki miiftiiliiklerine gecici olarak miiftii naibi gdrevlendirecek. Yunanistan

medyas1 daha oncesinde Sinikoglu ve Meg¢o’nun Egitim Bakani Kostos Gavroglu
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aracilig ile Atina’ya davet edilerek istifa etmelerini istemis ancak miiftiiler, 2022
yilima kadar gorevde kalmalar1 hususunda kararnamelerin oldugunu gerekce
gostererek istifa etmeyi reddettikleri ileri siiriilmiistiir. Yine Yunan basininda ¢ikan
haberlere gore Atina’da ¢ikan yangin doneminde bu sekilde bir kararin verilmesi
insanlarda soru isareti birakirken, Basbakan Cipras’in ‘Tiirkive Cumhurbaskani
Recep Tayyip Erdogan’in hatirt i¢in bu gsekilde bir harekette bulundugu’

degerlendirmesini yapmaistir.

Cipras, daha oOncesinde yapmis oldugu beyanatta, atanmis miiftiiniin Bati
Trakya’daki azmligin 6nemli bir kisminca tanimmmadigini belirterek, bu hususun
Yunan vatandasit Miislimanlar ile goriiserek kalici bir bigcimde diizenlenmesi
gerektigini ifade etmistir. Egitim Bakan1 Kostas Gavroglu da benzer sekilde ‘Azinlik
toplumunun ge¢miste ¢ilgin bir bicimde baskilar, politikalar ve kabul edilemez
mevzuatla kars1 karsiya kaldigini® belirterek, hiikiimetin Miisliiman azinliga saygili

bir siyaset takip etmek arzusunda oldugunu ifade etmisti (AA, 2021).
2.8.2 Miiftiiliik sorununa Yunan Hiikiimetlerinin yaklasimlari

Yunan Hiikiimetleri Misliman Tiirk azinligin kendi miiftiisiinii kendisinin
se¢mesine sicak bakmamis ve cogu zaman se¢ilmis aday haricinde atanmis miiftiler
gorevlendirilmistir. Atanmis miiftillere temsil ve bazi konularda yetki vermis,
secilmis miiftiileri ise gormezden gelmis hatta bazen cezalandirma yoluna gitmistir.
Giimiilcine secilmis Miiftiisii Ibrahim Serif, Kandil sebebi ile mesaj yaymlama,
tahinli miiftiiniin varligina ragmen miiftii kiyafeti giymek sureti ile miiftii gibi
davranip kendisini miiftii seklinde isimlendirmek suglarindan dava edilmis ve
21.10.1996 tarihinde bu karar aleyhine Yargitay yoluna gidilmistir. Yunanistan
yonetimi, ‘Din onderlerinin yetkilerini ele gegirdigi’ gerekgesi ile sec¢ilmis miiftiiler
aleyhine devamli dava agma yoluna gitmistir. Iskece’de se¢ilmis miifti Mehmet
Emin Aga ve Giimiilcine’de segilmis miiftii Ibrahim Serif, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi kararlarina ve sonrasinda Yunan mahkemelerinde normal kosullarda
emsal dava seklinde kabul gérmesi gereken Yunan Temyiz Mahkemesinin kararina
karsin, degisik cezalar ile karsilagsmiglardir. Son yillarda Miiftii Mehmet Emin Aga,
bazi zamanlarda Yunanistan’in iicra yerlerinde yapilan mahkemeler arasinda gidip
gelmek zorunda birakilmis, bu sebeple maddi zararlara, manevi baskilara ve
kotiilesen saglik sorunlari sebebiyle onemli fiziki sorunlara maruz birakilmistir.
Uzun siireli miicadelesi siiresince Miiftii Aga’ya bir¢ok kez fiziki saldir1 yapilmus,

yaralanmis ve hapis cezasi almistir. En son fiziki saldir1 25.04.2003 tarihinde, sabah
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namazinin sonrasinda gergeklesmistir. 1993-2003 arasi Mehmet Emin Aga
azinliklara verdigi 49 beyanindan dolayr Yunan hiikiimetlerince 20 dolayinda dava
ile dava edilmistir. Miiftii temyizlerden sonra 63 ay hapis cezasia carptirilmistir.
Aga, yaklagik 6 ay hapiste kalmig ve agir saglik problemleri sebebi ile tahliye
edilmistir. Mahkeme kararlarmin bazilar1 kefalete ¢evrilmistir. AIHM Kkararlar
sebebi ile Iskece miiftiisii acilan davalar tedrici olarak beraat etmistir. Yunanistan
hiikiimeti, AIHM Kkararlarina karsin simdiye dek Mehmet Emin Aga’ya tazminat
O0demedigi gibi yetkisini de tanimamistir (Yasar, 2005).

Diger yandan Yunan hiikiimetince atanmis olan Gilimiilcine Miiftiisii Mego
Cemali, Islam iilkelerindeki miiftiilerin atama ile goreve geldigine vurgu yaparak
yapilanin dogru oldugunu savunmaktadirlar. Ancak, Cemali’nin gérmezden geldigi
husus, birinin azinlik miiftiisii olmasi digerinin de hali hazirda niifusunun ¢ogunlugu
ve yoneticileri Miisliiman olan bir devletin miiftiisii olmasindan ibarettir. Bu 2

miiftiiniin ayni siireg ile se¢ilmesi olas1 goriilmemektedir (Yasar, 2005).
2.9 Egitim Alaninda Karsilasilan Sorunlar

Bati Trakya’da yasayan azinlik Tirklerin egitimi konusu, uluslararasi
sozlesmeler ve Tirkiye Yunanistan arasinda yapilan ikili sozlesmeler ile garanti
altina alimmistir. Lozan Baris Antlasmasinin 40.-41. Maddelerinde Tiirk Miisliiman
azinliga egitim hususunda daha genis haklar verilmistir. 8.-40.maddelerinde Tiirk
Miisliiman azinligin kendi ana dilinin serbest bir bicimde kullanacagi okullar agma,
yonetme ve denetleme haklar1 yer almistir. 9.-41.maddelerinde devletin,
Miisliimanlarin biiylik miktarda bulunduklar1 yerlerde kendi dillerinde egitim
almalar1 konusunda gerekli kolayliklarin saglanacagi ve Miisliimanlara yerel ve genel

biitceden para tahsis edilecegi belirtilmektedir (Akdeniz, 2015).

Yunanistan ile Tiirkiye arasinda egitim hususunda imzalanmis en eski anlasma
1913 Atina Muahedenamesinin  3numarali  protokoliidiir. Bu  protokoliin

15.maddesinde;

“Miisliiman ozel okullari ve bu arada, Selanik’teki Mithat Pasa sanat ve meslek
okulu tamnacak ve bunlarin gereksinmelerini karsilamak igin bastan beri ellerinde
bulundurduklar: gelir kaynaklarina saygi gosterilecektir. Mevcut bulunan veya
tictincii kisilere veya Miisliiman esraf tarafindan olusturulacak yerel komisyonlar
tarafindan bundan sonra kurulacak olan Miisliiman ézel okullart da aym bigimde

miitalaa edilecektiv. Bas miifti, miiftiiler ve Helen Devletinin Kamu Egitim
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Miifettisleri bu okullar: teftis edebileceklerdir. Egitim, resmi programla uyarlt ve
Yunan dili zorunlu olarak, Tiirkce yapilacakti” (Oran, 1991).

Lozan sonrasinda, Tiirk azinligin egitimi hususunda degisik sorunlar ile kars1
karstya kalinmis ve azinlik Tiirkler biiyiik imkansizliklar i¢erisinde egitim yapmak
durumunda kalmistir. Bati Trakya Tirklerinin ana dili Tirk¢e olan kitaplar
Tiirkiye’den getirtilmek mecburiyetinde birakilmistir. Ayrica gelen tiim kitaplar para

ile satilmaktadir (Kirlidékme, 2005).

“Tiirkiye'den gelen okul kitaplarimi azinlik okullart miifettisinin bu okul kitaplarin
miihiirlemeyip ~ geciktirdigi ve boylece tedrisattan menettigi”; "Biitiin  okul
kitaplarimiz gelmistir. Isteyenler hiikiimet binasimin altinda Molla Ali efendinin
kirtasiye diikkanindan temin edebilir"(Akdeniz, 2015).

Bati Trakya topraklarinin Bulgar yonetiminden Yunan yonetimine gectigi
1920°li yillarda Bati Trakya’da 86 adet Tiirk Ilkokulu bulunmaktayd: (Vulgaridu,
2011). 1929 yili Kasim’inda Giimiilcine’de Latin harfleri ile egitim yapilan ilk 6zel
azinlik okulu faaliyete baslamistir (Akdeniz, 2015).

Bati Trakya’daki Tiirklerin egitim sorunlarinin 2000°li yillarda da devam ettigi
goriilmektedir. Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi 2007 yili goriismelerinde; Bati1 Trakya
Tiirklerinin en O©nemli problemlerinden birinin de egitim problemi oldugu
vurgulanarak, Yunan hiikiimetlerinin Bati Trakya Tirklerinin asimile edilmeye
calisildigr ve egitim haklarindan mahrum birakildig1 ifade edilmistir. Giimiilcine
niifusunun yarisinin Tiirklerden olugmasina ragmen 25 Yunan ortaokulu ve lise
bulunmakta; azinliklarin ise sadece 1 okulu bulunmaktadir. Yine Iskege niifusunun
yaklasik % 40’1mnin Tirklerden olusmasina ragmen, 37 Yunan devlet lisesine karsin
sadece 1 azinlik lisesi bulunmaktadir. Yine Yunanistan’in Tirkiye’de bulunan

tiniversitelerden mezunlarin  diplomalarinin  denkliklerini  tanimadigi da bu

goriismelerde ifade edilmistir (T.B.M.M Meclis Haber; 2007).

2.9.1 Egitim alaminda Karsilasilan sorunlara Tiirk Hiikiimetlerinin

yaklasimlari

Yunan hiikiimetlerinin Arap harflerinin 6zendirmesi ve Latin alfabesi kullanimi
konusunda smirlamalarin getirilmesi Bat1 Trakya Tiirkleri arasinda ikiliklere sebep
olarak kitlesel olarak Tiirkiye’de gdc¢ hareketinin baglamasina sebep olmustur.

1934’11 yillarda donemin Tirk hiikiimeti, bu go¢ hareketinin yerinde incelemek
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lizere bolgeye gonderilerek, bolge halkinin gd¢ etme sebepleri aragtirilmistir. Bu

arastirma neticesinde hazirlanan raporda go¢ hareketinin,

“Koylerde okul ve ogretmen yetersizligi nedeniyle ¢ocuklarini egitememeleri ve
egitim-ogretim masraflarvin Tiirk azinlik tizerinde yarattigi kiilfet, Okullarda Arap
harfli Tiirkge ile mi yoksa Latin harfli Tiirkce ile mi egitim ogretim yapilmast
noktasinda halk arasinda ¢ikan itilaf” sebepleri ile yapildigi yer almistir (Oksiiz,
2006).

Tiirk-Yunan iliskileri, 2.Dilinya Savasi ve Yunan i¢ savasi sebebiyle
giincelligini  yitirdigi  bir dénemdir. Bu donemde Tiirkiye Cumbhuriyeti
Cumhurbagkani Celal Bayar’in Bat1 Trakya ziyareti bolge Tiirklerinin rahatlamasina
kismen de olsa sebep olmustur. Iki devlet arasindaki iliskiyi gelistirmek igin 1951
senesinde, Jkamet, Ticaret, Seyr-ii Sefain Anlasmasi ve Kiiltiir Anlagsmasi
imzalanmistir. Ancak bu anlasma da Bati Trakya Tiirklerinin sorunlarinin ¢oziimii
olmamistir. Bu anlasma bolgedeki orta 6gretim sorununu ¢dozmemistir. Hatta 1952
senesinde Glimiilcine’de egitim faaliyetine baslayan Celal BAYAR Lisesi’de bahsi
gecen anlagmanin neticesinde degil de ‘Azinlik Lisesi Kanunu’ ile faaliyetine
baslamistir (Ozgiic, 1974). Yine Kiiltiir Anlasmas: kapsaminda; Bati Trakya Tiirk
azmliklarinin egitim Ogretimini giiclendirmek maksadiyla kontenjan &gretmenleri
bolgeye gonderilmistir. Batt Trakya’li 6gretmenler, Tiirkiye’de meslek kurslarinda
egitim almislardir. Bolgeden gelen Tiirk dgrenciler,  Tiirkiye Ilkégretim Okullari’na
gonderilerek formasyonlu egitmen seklinde 1960-1961 yillarindan itibaren Tiirk
azinlik okullarinda istthdam edilmeye baslanmistir (Erdem, 2003).

Yukarida bahsi gecen siiregte 3065/1954 sayili kanun neticesinde okullara
‘Miisliiman’® degil de ‘Tiirk’ Kelimesini igeren levhalar asilmistir. Yine bu yasanin
2.maddesine dayanarak hazirlanan azinlik ilkokullarna ait ‘Miifredat Programi’
1957-1958 egitim Ogretim doneminden sonra okullarda on dokuz yil boyunca
uygulanmustir. 1963-1974 yillar1 arasinda ise Tiirk okulu’ ifadesinden vazgegilerek
‘Azinlik’, ‘Miisliiman’, ‘Muhammedi’ anlamma gelen ‘M/KON SHOLION’ terimi
kullanilmigtir (Erdem, 2003). 1109/1972 sayili kanun ile de ‘Tiirk okulu’ ifadesi
resmen sonlandirilarak ‘Azinlik Okulu’ ifadesi kullanilmistir. 694/1977 ile 695/1977
sayili kanunlar ile Yunan hiikiimetleri, ‘Bati Trakya Tiirk Egitim Kurumlar’®’ m

denetleme ve elinde tutma hakkina sahip olmustur (Erdem, 2003).

Adnan Menderes’in Bagbakanli§i doneminde Yunanistan ziyaret edilerek
Balkan Ittifakinin kurulmas: yéniinde calismalar yapilmistir. Bu donemlerde yogun
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bir sekilde Bat1 Trakya’dan Tiirkiye’ye gegisler yasanmaktadir. Tiirk hiikiimetleri ise
bu yasa dis1 yollardan iilkeye girislerin engellenmesi yoniinde siki kontroller
yapilmis ve yakalanan gd¢menler sinir disi edilmistir (Diinya Gazetesi, 7 Subat
1953). Bu durum Bati Trakya’da yasayan Tiirklerin Yunanistan’daki hayatlarindan
mutlu olmadiklar1 ve geri iade edilebilme olasiligina ragmen ana yurda donmeye
calistiklarim1 gostermektedir. Benzer sikintilarin yasandigi Bagbakan Menderes’in
Yunanistan ziyareti sirasinda yasanan bir olayda da goriilmektedir. Giimiilcine
Tirklerinden Menderes’e yapilan bazi sikayet ve istekler arasinda; Bati Trakya
Tiirklerinin  yasadigi sikintilar goriilmektedir. Bu sikayetler arasinda; Tiirk
okullarinin yonetimi ile alakali olarak, 6zellikle de devlet biit¢esinin adaletli bir
bicimde dagitiminin yapilmadigimi, Tiirk inkilabina aykiri Arapga ders verilen

okullara daha ¢ok biitgeden pay ayrildigi iddialar1 yer almaktadir (Oztiirk, 2014).

Bat1 Trakya Tiirklerinin egitim sorunu 2007 yili Meclis goriismelerinde de yer
almistir. Disisleri Bakant Abdullah Giil azinlik okullarina Yunanistan tarafindan
atanan {i¢ yillik pedagoji okullarindan mezun olan niteliksiz 6gretmenlerin atandigini
ifade etmistir. Bu 0gretmenlerin hem Tiirkge hem de Yunan dilinde yetersizlikleri
dile getirilmistir (T.B.M.M. Meclis Haber, t.y.). Bu sorun Amerika’nin 2005 yili
Yunanistan Insan Haklar1 Raporunda da yer almustir. Azinhigm Bati Trakya’daki
azinlik okulu egitiminden ve kalitesinden hosnut olmadiklari, devletin memuru olan
Selanik Ozel Pedagoji Akademisi (SOPA)’l1 gretmenlerin egitim verme konusunda

yetersiz oldugu sikayetleri bu raporda yer almistir (U.S. Department of State, 2006).

2.9.2 Egitim alaninda Karsilasilan sorunlara Yunan hiikiimetlerinin

yaklasimlari

Yunan hiikiimeti, Arapca egitimi O6zendirmeye c¢alisarak Bati Trakya’da
yasayan Tirklerin Tiirkiye ile irtibatin1 kesmeyi amaclamistir. Ayrica Yunan dilinin
ogretimini de zorunlu tutarak onlarm Yunan kiltliri ile kaynasmasia gayret
etmislerdir (Cegen, 1986). Bu durum Bati Trakya Tiirkleri arasinda da ikiliklere
sebep olmustur. Tiirkleri bir kismi laik cumhuriyet sistemini benimsemesini ve
Tirkce egitimi savunurken, diger kismi Arapga egitimi savunarak muhafazakar
yasamu tercih etmislerdir. Muhafazakarlar laikleri yobazlik, gavurluk, zindiklik gibi
terimlerle suclarken; laikler de muhafazakarlar1 gericilik, yobazlik, Arapcilik ile
sug¢lamiglardir. Muhafazakarlar ¢ocuklarint egitim i¢in ‘gavur memleketi’ olarak
gordiikler1 Tirkiye’ye degil de; Misir’a, Suudi Arabistan’a, Libya’ya
gondermislerdir (Halil, 2007).
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Yunan hiikiimetleri, 1928°1i yillardan sonra Bat1 Trakya Tiirk azinliginin egitim
konusuna Ozellikle Lozan sonrasinda daha dikkatli oldugu goézlenmektedir.
Balkanlardaki siyasi durum ve Italya’nin Yunanistan’a doniik tutumu, Venizelos un
Tiirkiye ile iligkilerinde daha dikkatli tutum sergilemesine sebep olmustur. Bu sayede
Ankara Anlasmasina gelinen siirecte azinlik istlindeki politikalar daha akilei bir
siirecte devam etmistir. Bat1 Trakya Tirk okullarinin ihtiyaglar i¢in 1929-1930’1u
yillarda egitim alaninda 4.489.000 drahmi biitge ayrilmistir. Bu biit¢e o donem igin
onemli bir miktardir. Azinliga Ogretmen se¢iminde daha genis serbestlikler
saglanmistir. Bu donemlerde Yunan hiikiimetleri karar verici pozisyonda degil de
onay makami seklinde gorev yapmustir (Divani, 1999). Tiirkiye’de Latin alfabesinin
kabul edilmesine ragmen Bati Trakya Tiirklerinin Arap harfleri ile e8itime devam
etmesi ve medrese egitimini 6zendiriliyor olmasi, Tiirklerin reformlardan kopmasina
sebebiyet vermistir. Bu durum yine Venizelos’un Bagbakan olmasi ile degismistir.
Venizelos Bagbakan olunca Latin harfleri ile egitim yapilabilmesine olanak taniyan
yazil1 bir emir vererek Latin alfabesinin kullanilmasinin 6niinii agmistir (Karlidékme,
2005). Bu siirecte yasanan yumusama ile 1930-1941 doéneminde Giimiilcine Tiirk
konsoloslugu araciligr ile her yil 5 ile 8 arast Ogrenci Tiirkiye’ye Ogretmen

ihtiyacinin giderilmesi icin génderilmistir (Oksiiz, 2006).

1952’11 yillarda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yumusamanin oldugu, Yunan
Krali Paulos ile esinin Tiirkiye ziyareti ile de gézlenmistir. Bu ziyaret ile iki iilke
arasinda yasanan yakinlagmadan duyulan memnuniyet dile getirilerek c¢esitli
anlagsmalar yapilmistir. Bu donemde Giimiilcine’de ‘Celal Bayar Tiirk Lisesi’ azinlik
okulu acilmis, bu okulda egitim verecek Bat1 Trakyali Tiirk egitmenlerin Tiirkiye’de
mesleki kurs egitimi almalari, Tiirk 6grencilerin Tirkiye’deki 6gretmen okullarina
parasiz yatili katilmalar1 ve ‘formasyonlu o6gretmen’ istthdaminin saglanmasi bu

iliskiler neticesinde olmustur (Oran, 1991).
2.10 Vakiflar Konusunda Yasanan Sorunlar

Miisliman vakiflarin gelirleri egitime tahsis edilmekteydi. Yunanistan’da
vakiflarin yonetimine doniik olarak 2345-1920 sayili kanunda yer alan hiikiimler
haricinde, vakiflar konusunda herhangi bir i¢ mevzuat bulunmamaktadir. Bu ylizden,
egitim ile alakali vakiflar Cemaat Idare Heyetleri tarafindan, dini vakiflarsa
miitevellilerce yonetilmekteydi. 1945 yilindan sonra sehirlerdeki tiim vakiflar
Cemaat Idare Heyetlerince yonetilmeye baslanmistir. 1964 tarihinde bu uygulama

sona ermis ve egitim vakiflari ile dini vakiflarin idaresi yeniden ayri1 uygulamalar
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yapilmistir. 1967 Cunta yonetiminden sonra ise egitim vakiflarini yoneten heyetleri,
dini vakiflar ise miiftii baskanligindaki bir miitevelli heyeti idare etmeye baslamistir.
Cunta yoOnetimi ayrica belirtilen tarihe kadar miitevellilerce belirlenen vakif
midiirlerini de kendisi atamamistir. Cunta yonetimi bittikten sonra ise cuntanin
goreve getirdigi Cemaat Idare Heyeti ile miidiitler yonetimde kalmaya devam

etmislerdir (Oran, 1991).

12 Kasim 1980 yilinda yasalagan 1091 sayili Kanun, vakif yonetim kurulunun
belirlenmesini azinliga devretmis, Ozellikle mali konularda devletin denetimini
artirmig ve azinligin bu hususlarda uluslararasi sdzlesmelerde garanti altina alinmis
haklar1 smirlandirilmustir. Tlgili yasanm 20/1.maddesi, yasanin yiiriirliige girecegi
zamana kadarki vakif miitevelli heyetince vakif mallarinin envanterinin ¢ikarilmasini
ve vergi dairelerine bildirimini mecburi kilmistir. Aksi durumda kamu idaresi bu
mallar1 geri alabilecektir (U.S. Department of State, 1999). Vakiflarin mallarinin
onemli bir kisminin Osmanli Imparatorlugu déneminden kaldig1 ve bircok resmi
belgenin yiizyillarca siiren savaslar ve yer degistirmeler neticesinde yok oldugu farz
edilirse, yukarida bahsi gecen maddenin konulmasindaki asil gayenin, olabildigince

vakif malinin Yunan kamu idaresince el konulmasi oldugu goriillmektedir (Duran,

2008).

1980 y1l1 Kasim ayinda yasalagan 1091 sayili vakiflar kanunu hem Bati Trakya
azinligin hem de Tirkiye’nin biiyiik tepkisi ile karsilagmistir. 10 yildan fazla siire bu
kanun uygulanmadan kalmistir. 3 Ocak 1991 yilinda Yunan Hiikiimeti yeni bir
kararname yayimlamistir. Bahsi gegen kararnamede, vakiflarin yonetimini devralacak
miitevelli heyetine segilecek adayr yasaklama konusunda kanunun da ilerisine
gegilerek, 1991 yili ilgili kararnamenin 5/3.maddesi, 1091/1980 sayili kanunun yasak
getirdigi kisilere ilaveten, ‘nahiye miidiirlerinin ve yardimcilarinmin, miiftii
naiplerinin, belediye miidiir yardimcilarinin ve bu kisilerin 2.dereceye kadarki sihri
ve kan bagi olan akrabalarimin’ da seg¢ilmesini yasaklanmis ve bu sekilde vakiflarin
azinlik liderlerinin etkisinden uzaklastirilmas: hedeflenmistir. ‘Miitevelli heyetlerinin
olusturulmas i¢in gereken iiye sayisinin ii¢ kati kadar adayin basvurmamast halinde
valinin azinlik mensuplart arasinda uygun buldugu sahislart aday gostererek sayiyt
tamamlamasin’ ongdren 7-2.maddesi ile de cemaatin secimleri boykot ederek

protesto etmesinin engellenmesine ¢alisilmistir (Oran, 1991).

24-1.madde ise valilere vakif miitevelli heyetine arzu ettigi bireyi asil veya

yedek iiye olarak segebilme imkani tanmimustir. 25-1.madde ile de *“...atanmanin
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reddedilmesi, oliim, istifa veya tiyelikten diisme durumlarinda bu iiyenin yedeginin de
bulunmamasi halinde bu iiyenin yerine oncelik listesinden valinin bir aday
belirleyecegi, bu listenin tiikenmesi veya herkesin gérevi reddetmesi durumunda ise
valinin istedigi Miisliimani atayabilecegi hiikmii...” getirilmistir. Bu sekilde azinligin
Yunan kamu idaresin protesto i¢in istifa mekanizmasini ¢alistirmasinin engellenmesi

amag edinilmistir (Duran, 2008).

Irk¢iliga ve hosgoriisiizliige karst Avrupa komisyonu (European Commission
against Racism and Intolerance -ECRI) 1999 yilinda diizenlemis oldugu rapora gore;
‘egitim, sosyal dayanisma ve azinlik faaliyetlerini destekleme gayesi ile kurulmus
olan vakiflarin’ ¢esitli sinirlandirmalar ile karsilastiklar1 yer almaktadir. Azinliklarin
ise bahsi gecen vakiflarin idare, kuruma ve denetim yetkileri bulundugu halde Yunan
Hiikiimetinin buna riayet etmedigi gerekgesi ile sikayet edildigi bu raporda yer
almigtir. Ayrica komisyon, Yunanistan’a azinliklarin haklarin1 koruyan Lozan Baris

So6zlesmesine uymasi da tavsiye etmistir (ECRI, 1999).

Bat1 Trakya Tiirklerinin sikayet¢i oldugu diger bir konu ise vergi ddemekten
muaf olmasi gereken vakiflarin menkul ve gayrimenkullerinin vergi tahakkuk
ettirilmesi ve sonrasinda ise 0denmedigi gerekce gosterilerek ipotek konulmasi
girisimleridir (U.S. Department of State, 1999). Yunan Meclisi, Bati Trakya
Tiirklerinin sahibi oldugu vakiflarin vergi borglarinin silinmesini, mal vergisi ile
vergi beyannamesi sunulmasindan muaf tutulmasini getiren ve 1 Ocak 2007 yiiriirlik
tarithli kanun degisikligini onaylamis olmasina ragmen hélihazirda bahsi gecen vakif
borglar1 silinmemistir. Bu borglarin neden silinmediginden dair yapilan bagvurulara
verilen cevapta, 6denmeyen borglarin faizleri, pul 6demeleri, miras vergisi ve benzeri
diger vergiler sebebiyle beyanname belgesinin verilmedigi ileri siirlilmiistiir.
Vakiflara doniik haksiz uygulanan borglarin silinmesi olumlu bir gelismedir ancak bu
usulsiiz borca karsilik istenen faiz ve belirlenen diger bor¢lar usulsiiz olarak

degerlendirilmektedir (Duran, 2008).

“Vakiflar ile ilgili diger bir gelisme 6/7 Subat 2008 yiulinda Bati Trakya Tiirklerine
ait vakiflarin idaresine doniik yeni diizenleme getiren kanun tasarisinin Yunan
Meclisince onaylanmasidwr. Milletvekili Ahmet HACIOSMAN tarafindan Yunan
Meclisinde yapmis oldugu konusma asagidaki gibidir (Trakyanin Sesi Gazetesi,
7.2.2008).
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Ikinci Maddesinde vakiflarin tanimi yapilmakta fakat egitim kurumlarima yer
verilmemektedir. Dolayisiyla vakiflar eksik tammlanmakta ve bunun diizeltilmesi

gerekmektedir.

Ayni sekilde 3. maddenin 4. paragrafina “vakif gelirlerinin bir béliimiiniin okullarin
yapimi  ve onarum i¢in  ayrimasi  gerektigi” ifadelerinin ilave edilmesi

gerekmektedir.

Uciincii maddenin 4. paragrafinda gayri menkullerin satilmasindan bahsediliyor ki
boyle bir sey Islam Hukuku’'nda kati bir sekilde yasaklanmaktadir, dolayisiyla bu

ifadenin diizeltilmesi gerekmektedir.

10. maddenin 2. paragrafinda Bélge Genel Sekreteri’ne, Iskece, Giimiilcine ve
Dimetoka Belediyesi sinirlart icindeki vakiflar icin ozel Vakif Idare Heyeti atama
yetkisi verilmektedir. Dolayisiyla vakiflar idaresine onemli bir dis miidahale soz
olmaktadir. Oysa giris raporu'nda bu paragrafla ilgili hic bir sey
belirtilmemektedir.

11. madde idare kurulunun secimiyle ilgilidir. Se¢im sekliyle ilgili gerekli
uygulamalarin Icisleri, Kamusal Yonetim, Ekonomi ve Maliye, Disigleri, Milli Egitim
ve Din Isleri Bakanlarimn ortak karariyla belirlenecegine hiikmetmektedir. Séz
konusu ortak bakanlar kararimin icerigi ne olacagimin agikliga kavusturulmasi

gerekmektedir.

16. maddenin 2. paragrafinda Idare Kurulu ve Vakif Heyeti iiyelerinden idari
kararlara uymayanlarin  azledilecesi ifade edilmektedir. “Idari kararlara
uymayanlar sifatlarint kaybedecektiv” ifadesinden kastin ne oldugu acgik degildir.

Dolayisiyla bu ifadenin de ayrica agikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

21. maddede ise vakiflarin miilkiyet rejimi belirlenmekte ve vakiflarla ilgili
belirsizliklerden bahsedilmektedir. Bu madde de kafalarda soru isaretlerine sebep

olmaktadir.

Bahsi gecen kanunun hazirlik siirecinde azinlik kurum yetkililerinin goriisleri
alinmamustir. Vakiflara doniik eski kanunun hazirlanmasinda da benzer bir durum
s0z konusudur. Kanun, azinliklara Yunan Hiikiimetince vakiflarin malvarligini ve
yonetimini diizenleme iddiast ile sorunlara ¢oziim seklinde gosterilmis ancak

azinligin protestosu ile uygulanabilirlikten uzak kalmigtir” (Duran, 2008).

2.10.1 Vakaflar konusunda yasanan sorunlara Tiirk hiikiimetlerinin

yaklasimlari

Celal Bayar’dan sonra Bati Trakya’ya en iist diizey ziyaret 52 yil sonra

donemin Cumhurbagkan: Recep Tayyip Erdogan tarafindan gergeklestirilmistir.
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Erdogan hiikiimeti doneminde Tiirkiye’de bulunan vakiflar konusunda gesitli olumlu
adimlar atilmistir. Bu adimlarda birisi de Rum vakiflarinin gayrimenkullerinin
bedelinin maddi veya gayrimenkul karsiliginin verilmesidir. Erdogan bu girisime
benzer bir hareketin Yunanistan tarafindan beklendigini ancak gelmedigini de ifade

etmistir (tccb.gov.tr Erisim.5.9.2021).

Tirkiye Biiylik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi 22.Dénem 5.Yasama Y1l
47.Birlesiminde yapilan goriismede vakiflar konusu giindeme gelmis ve Bat1 Trakya
vakiflar sorunu dile getirilmistir. Bu konusmada ifadeler su sekildedir (TBMM
Resmi web sitesi, Erisim.5.9.2021):

“Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde yeni Vakiflar
Kanunu Tasarist goriisiiltirken, Avrupa Birliginin, tiim dikkatlerini Tiirkiye'deki
cemaat vakiflaryla ilgili yapilacak diizenlemelere ¢evirdigi o giiniin basinindaki
haberlerde yer almisti. Resmi kayitlara gére, Lozan Anlasmast imzalandiginda, 1920
yilinda, Bati Trakya'daki Tiirk niifusunun oram yiizde 65 iken, bu oran, bugiin, yiizde
35'e diigmiistiir; topraklarin da yiizde 84" Tiirklere ait iken, simdi, bu oran, yiizde
25'e gerilemistir. Lozan Anlasmasi'na gore, Bati Trakya'daki Miisliiman Tiirk
Cemaati kendi vakiflarini idare etme ve yoneticilerini secme hakkina sahiptir. Buna
ragmen, bugiin, vakiflar kendi yonetimini secememekte ve ehliyetsiz atamalarla
idare edilmektedir. Gegcmiste, ¢esitli bahanelerle ve satin almalar yoluyla pek ¢ok
vakif emlaki azinligin elinden ¢ikarimstir. Bugiin, vergi borcu, faiz ve gecikme
tazminati gibi ¢esitli nedenlerle vakif mallarina ipotek konulmaktadr. Buna mukabil
Istanbul'daki Rum azinlik ise vakif yoneticilerini kendileri secebilmektedir, azinlik
vakiflart tasinmaz mal edinebilmektedirler ve tasinmaz mallar iizerinde tasarrufia

bulunabilmektedirler.”

2.10.2 Vakiflar konusunda yasanan sorunlara Yunan hiikiimetlerinin

yaklasimlari

Sevr Antlagsmasi’nin 14.maddesine gore; Yunanistan’da bulunan Bati Trakya
Tirklerinin kisi ve aile hukuku hususlarinda kendilerine ait geleneklerini ve
goreneklerini, kendilerine ait hukuk wuygulamalarimi uygulama konusunda
serbestiyetlerinin olacaklarini, vakiflarin ve ibadethanelerin biitiiniiyle taninacag: ve
korunacagi yer almaktadir (Halagoglu ve Eren, 1992). 1913 yilinda imza altina alinan
Atina Baris Antlasmasinda Yunanistan’a terk edilen bolgelerde bulunan Yunanistan
vatandagi Bati Trakya Tirklerine ait vakiflarin yonetimi ve gelirlerine,
mezarliklarina saygi ve ilgili diizenlemelerin yapilmasi i¢in her tiirlii hak verilmistir.

Yunanistan miiftiilerin kararlarin1 tanir ve vakif yoneten komisyona bagkanlik
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yapmasina izin verirdi (Eray, 2015). 1967°de Cunta yOnetiminin iktidar1 ele
gecirmesi ile azinliklara ait vakiflarin secim ile yonetime gelen idare heyetlerini
gorevden almis yerlerine idare heyetleri tayin etmistir. Bu uygulama o dénemden

itibaren uygulanma yiiriirliikkteki 2008 tarihli yasaya ragmen devam etmektedir.

Yunanistan’daki Bati Trakya Tiirklerine ait vakiflar ile alakali yerel
mevzuattaki ilk diizenleme 2345 sayili ve 1920 tarihli ‘Basmiiftii ve Ulkedeki
Miiftiiler ve Miisliiman Miilklerinin Yoénetimi Hakkindaki Gegici’ kanundur. Bu
kanunun 12.maddesi Yunanistan’daki Bat1 Trakya Tiirklerinin vakiflar ile alakalidir.
Babhsi gecen bu kanun yiirtirliikte kaldigi donem i¢inde Yunan Kraliyet kararnameleri
ile donem donem degisikliklere maruz kalmistir. Kanun kapsaminda 1967 yilina
kadar se¢im ile yonetime gelen ‘Cemaat Reisi’ ve ‘Cemaat Yonetim Kurulu’ liyeleri,
yiirlirliikkte buluna 2345 sayil ve 1920 tarihli kanuna ve milletleraras1 sézlesmelere
aykiri bir sekilde Yunan yonetimlerince keyfi atamasi ile vakif yoneticisi tayin
edilmeye baslanmistir. BoOylece Yunanistan’daki Bati Trakya Tiirklerinin
sOzlesmelerden kaynaklanan vakiflarin idari 6zerkligi kaldirilmistir. 2345 sayili ve
1920 tarihli kanun 1980 yilina dek yiiriirliikte kalmistir. 1980 yilinda Miisliiman
azinligin tlim itirazlarina karsin, 1091 sayr ve 1980 tarihli ‘Bati Trakya’daki
Miisliiman  Azinliga Ait Vakiflarin ve Bunlarin Servetlerinin/Malvarlhiklarinin
Yénetimi ve Isletilmesine Dair” kanun yiiriirliige konulmustur. Bu kanunun

yiirtirligii devam ettigi halde uygulanmamistir (Cin, 2013).

Donemin Yunanistan Basbakan1 Konstandinos Migotakis, 1990 yilindan sonra
kanunlar ve idari makamlar karsisinda Bat1 Trakya Tiirkleri i¢in esitligin olacagini ve
yeni bir donemin baglatilacagini ifade ederek i1limli bir siyasetin sinyalini vermistir.
Yunan Disisleri Bakan1 Yorgo Papandreu, 1999 yilinda Misliimanlarin kendilerini
Tiirk olarak ifade etmeleri hususunda agiklama yaparak Bati Trakya Tiirklerinin
kimliklerini tanima hususunda 1limh ifadelerde bulunmustur (Heraklides, 2002).
Ancak tiim bu ifadelere ve yapilan yeni kanunlara karsin, Bat1 Trakya Tiirklerinin;
ekonominde ayrimciligi, egitim alanindaki 6zerklik haklari, yonetime katilabilme
haklari, kendi dini Onderlerini belirleme haklari, vatandasliktan ¢ikarilan 60.000
Tiirk’iin yurttaghga geri kabulii ve Tiirk Vakiflarinin denetimi problemleri ¢oziime

kavusturulamamustir.

Tiirkiye’de 2008 yilinda yapilan diizenleme ile 1936 yili beyannamesinde
kaydi olan ve 1974 yilindan sonrasinda Hazine ve Vakiflar Genel Miidiirliigiine

devredilen tasinmazlarin iade edilmesine karar verilmisti. Diger yandan 5737 sayil
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Vakiflar Kanunu’na gegici madde konularak Cemaat Vakiflarinin beklemede olan
tiim mallar ile tarihi mezarliklarin iade edilmesi imkani getirilmistir. Bu sekilde iki
binden fazla cemaat tasinmazi iade edilecektir. Tiim bunlara karsin Gayrimiislim
cemaatler, Vakiflar Kanunu’na ‘miitekabiliyet prensibi saklidir’ ciimlesi bulundugu
icin kars1 ¢ikmiglardir. 2011°de yapilan diizenlemeyle de sonradan kazanilan ve
tclincii  kisilere gecmis tasinmazlara doniik c¢alismalar yapilmistir. Oysaki
Yunanistan’da tasinmaz elde etme hakki engellenen Bat1 Trakya Tiirk vakiflarinin
malvarligi sayis1 da bilinmemektedir. Bat1 Trakya’da vakif miilkleri ya kamulastirma
ya da yikilma ile sonlanmistir. Giiniimiizde Yunanistan’da Miisliiman Tiirk Vakiflari
tasinma miilk edinme hakkindan yoksundur. Diger yandan Lozan’da var olan
istatistiki verilere gore, Bat1 Trakya’daki miilklerin %84°1i Tiirklerindir. Bugiinlerde
ise, miilklerin sadece %25-30 kadar1 Tirklerindir (Cin, 2009). Ayrica Tiirkiye’de
bulunan Rumlar, Tiirkiye’de Anayasa c¢aligmalarina katilmak istenmistir. Bu gaye
yoniinde Fener Rum Patrigi Bartholomeos, TBMM’ye davet edilmis Anayasa
Uzlasma Komisyonunda goriislerini ifade etmistir. Patrik Bartholomeos, Tiirkiye
Cumhuriyeti tarthinde ilk defa azinliklar olarak Anayasa yazim siirecine dahil
edilerek ve Anayasa’da esit yurttas olma arzusunu ve Heybeliada Ruhban Okulunun
yeniden ag¢ilmasini, dini ve vicdani hiirriyetin 6nemini kendileri i¢in dile getirmistir

(Toprak, 2014).
2.11 Siyasal Alanda Karsilasilan Sorunlar

Yunanistan devleti ara rejimlerin Ustesinden gelip demokrasi ile tanistig
donemlerde Bati1 Trakya Miisliiman-Tiirk azinlig1 var olan siyasi partilerden aday
yaparak Yunanistan Meclisinde temsil edilmistir. 1975 Helsinki Nihai Senedi ile
siirlarin - degismezligi prensibine sadik kalinmasi sarti ile ‘azinlik haklar’
ehemmiyet kazanmistir. Bu donemde Bati Trakya Tiirkleri de siyasal katilim
konusunda faaliyet yliriitmiis ve bagimsiz olarak aday olma gayreti igerisine
girmislerdir. 1987 senesinde Dr. Sadik Ahmet’le baslayan bu faaliyetler 18.04.1989
yilinda yapilan genel se¢imlerde semeresini vermis ve Dr. Sadik Ahmet bagimsiz ilk
Tiirk milletvekili sifat: ile Yunanistan Meclisinde temsil yetkisi kazanmustir (Oksiiz,
2003).

Miisliiman-Tiirk azinlik 5.11.1989 ve 8.4.1990 secimlerinde ardi ardina
bagimsiz adaylar ile secimlere katilmis ve temsilcilerini Meclise sokabilmistir. Tiirk
azmligin bagimsiz milletvekili ¢ikarmasindan hosnut olmayan Yunanistan Hiikiimeti

24.10.1990 tarihinde 163 sayili se¢cim kanunu ¢ikararak bagimsiz milletvekili
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secilmesi imkanin1 giiclestirmistir (Oksiiz, 2003). Bahsi gecen kanun ile milletvekili
secilebilmesi i¢in bagimsiz adaylar da dahil tiim adaylar, Yunanistan genelinde
gecerli oyun yiizde iigiinii almasi tasarlanmistir. Yaklasik iki yliz bin se¢mene
rastlayan bu oranli baraj uygulamasi, niifusu yiiz elli bin civarinda ve se¢gmen
sayisinin ise elli bin olan Misliman—iirk azinli§in siyasi iradesine engel olmaya
dontik bir calismadir. 1993 yilindaki genel se¢imlerde ilk defa uygulanan baraj
uygulamasi, Yunan Hiikiimetinin amaglar1 yoniinde netice vermis ve istendigi gibi
bagimsiz azinlik adaylari milletvekili se¢ilememistir. Dolayisi ile azinliklar Meclise
ancak bir siyasi parti aday1 olarak girebilmelerini zorunlu kilmistir. Genel se¢imlerde
uygulanan yilizde iic baraj uygulamasi kaldirilmadigi silirece mecliste azinlik
milletvekili olarak temsil edilmesi olas1 goriilmemektedir. Var olan sistemde segilen
azinlik milletvekili her ne kadar iiyesi bulundugu partinin sahip oldugu siyasi giicii
arkasina alarak mecliste hareket edebilecegi farz edilse de parti politikalarindan
bagimsiz bir sekilde hareke edemeyecegi dikkate alindiginda, azinlhigin

problemlerinin miimkiin olamayacaktir (Duran, 2008).

Helsinki izlem Komitesinin 1990 yili itibari ile yazmis oldugu rapor, Kasim ay1
secimlerinde yasanmis olan hak ihlallerine yer vermistir (Helsinki WR, 1990). Bu

ihlallere asagida yer verilmistir.

e Yunanistan-Tirkiye sinir kapisi, Tiirkiye’den gelecek segmenlerin oy
kullanmasina mani olmak amaci ile kapatilmistir.

e Hava baglantilar1 se¢imin yapilacagi hafta bloke edilmistir.

e Secim tarihinden bir giin 6ncesinde Bat1 Trakya’ya otobiis ulagiminin
durdurulmustur.

e Ibrahim Serif ve Dr.Sadik Ahmet’in adaylik basvurularmmn
secimlerden kisa bir siire dncesi kabul edilmemistir.

e Tirk se¢menin oylarinin yogunlugunu diislirmek maksad: ile
Yunanistan makamlarinca binlerce asker oy kullanmasi i¢in Bati
Trakya’ya sevk edilmistir.

e 1999 wyilinda yapilan se¢imlerde Tirk azmligin yogun yasadigi
yerlerde 231 olan se¢im sandigi, 190 sandiga diisiiriilmiis ve oy
kullanma arzusunda olan kirsal yerlerde yasayan bir se¢cmen bir iki
saatlik uzakliktan gelmeye zorlanmustir.

e lskece ve Giimiilcine’de 44 sandik 5-6 Kasim gecesinde 23:00-02:00

arasinda a¢ilmig ve son oylama neticesi ilan edilmemistir.
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Tirk Misliman azinliga ikindi saati sularindan Once oy
verdirilmemis, hiikkiimet memurlar ve yerel gorevlilerin oy kullanmasi
sonrast segmene oy kullanma hakki verilmistir.

Bir Tiirk oy verme sirasinda doviilmiistiir.

Tirk azinligmm yogun yasadigr yorede 50 se¢im bolgesi, yogun
kalabaliga karsin, yasal siireden oOnce kapatilmis ve muhalefet
partilerinin protestolari ile agilmustir.

Tiirk azinligin yogun yasadigi ‘secim kalesi’ olarak goriilen Sofular kdyiinde
Tiirk aday icin tek bir oy dahi ¢ikmamustir.

2.11.1 Siyasal alanda karsilasilan sorunlara Tiirk hiikiimetlerinin

yaklasimlari

Bati Trakya yoresindeki Tiirk azinlik, niifuslarinin yogunluguna karsin, siyasi

sahada aktif bir eylem icerisinde olamamistir. Azinliklarin yonetime katilimina mani

olmak isteyen Yunanistan, se¢im uygulamalarinda bagimsiz azinlik adaylarini

secilememesi i¢in kanuni diizenleme yapma yoluna gitmistir. Siyasi katilim hakkina

mani olunmasina doniik en agik hak ihlalleri, azinligin ilk defa bagimsiz milletvekili

cikarmaya basladigt Temmuz ve Kasim 1989 tarihli se¢imlerde yasanmistir. 1990

tarihinden sonra bu tiir sorunlar yasana gelmistir. 1990 yili Helsinki izleme

Komitesince hazirlanan rapora gore Kasim 1989 se¢imlerinde tespit edilen hak

ihlalleri s6yledir (Duran, 2008):

“Turkiye’den gelen se¢menlerin oy kullanmasini engellemek tizere
Tiirk-Yunan sinir kapisinin kapatilmasi,

Hava baglantilarinin se¢im haftasinda bloke edilmesi,

Secimlerden bir giin once Bati Trakya’ya otobiis seferlerinin
durdurulmasi,

Dr. Sadik Ahmet ve Ibrahim Serif’in adayliklarinin se¢imlerden ¢ok
kisa bir siire 6nce reddedilmesi,

Tiirk oylarimin agirhi@ini azaltmak amaciyla Yunan makamlarinca
binlerce askerin oy kullanmak iizere otobiislerle Bati Trakya’ya
getirilmesi,

1989 Temmuz sec¢imlerinde Tiirk bolgelerinde 231 olan se¢im
sandigimin, 190’a indirilerek, oy kullanmak isteyen kirsal bolgede

yasayan birinin bir iki saatlik bir mesafe kat etmeye zorlanmasi,
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e Giimiilcine ve Iskege’de 44 secim sandigmin 5-6 Kasim gecesi
23.00-02.00 saatleri arasinda agilarak, nihai oylama sonucunun higbir
sekilde duyurulmamast,

e Misliman/Tirk  azinhga  ikindi  saatlerinden  Once oy
kullandirilmayarak, hiikimet memurlar1 ve yerel gorevlilerin oylarim
kullandiktan sonra se¢gme hakkinin verilmesi,

e Bir Tiirk kokenlinin oy kullanma esnasinda doviilmesi,

e Tirk bolgelerindeki 50 se¢im noktasinin, uzun kuyruga ragmen,
kanuni siireden erken kapatilmasi ve ancak muhalefet partilerinin
protestosuyla tekrar acilmast,

e Tiirklerin se¢im kalelerinden biri olan Sofular Kdyii’'nde Tiirk adaylar

i¢in bir tek oyun dahi ¢ikmamasi”.

2.11.2 Siyasal alanda karsilasilan sorunlara Yunan hiikiimetlerinin

yaklasimlari

Yunanistan hiikiimetlerinin uyguladiklar1 yerlesme ve niifus politikalar1 ve
azinligin siyasi temsil hakkini sinirlandirmak istemektedirler. Tiirk-Miisliiman
azinliklarin yasadigr bolgelere, onemli bir kismi Rusya’dan getirilen gogmenleri
yerlestirerek, azmhigin niifus yogunlugundan kaynakli siyasi giiciinii azaltmaya
caligmaktadir. Yunan hiikiimetleri yerel seviyede de azinlik vatandaslarin siyasi
giiclerini azaltma yoluna gitmislerdir. Son dénemde yapilan diizenleme ile yerel
yonetimlerde de bir kisim degisiklikler yoluna gidilmistir. ‘Kapodistrias Plan1’ ile
bolgeler, iller ve belediyeler idari bigcimde yeniden diizenlenmistir. Buna gore, Tiirk-
Miisliman azinligin niifusunun ¢ogunlugunu olusturan tek il olan Rodop ile
Yunanlarin ¢ogunlukta oldugu Evros birlestirilerek ‘Siiper Valilige’ baglanmistir.
Benzer sekilde Tiirk azmligi kalabalik oldugu Iskege’yle yalmzca Yunanlarm
yasadigt Drama ve Kavala birlestirilmistir. Aynmi plan kapsaminda Tirklerin
kalabalik bir sekilde yasamlarinmi siirdiirdiigii se¢im yerleri de Yunanlarin yasadigi
secim yerleriyle birlestirerek, azinliklarca idare edilen muhalif idarelerin sayis1 dort
belediye ve yedi nahiye ile sinirl tutulmustur (OSCE, 2005). Bu sekilde yaparak
genisletilmis bdlge valiliklerinin olusturulmasi ile Tiirk azinligin kendilerini

yonetecek valiler se¢gmesinin dniine gecilmistir (Duran, 2008).

2004 yili se¢imlerinde, on Tiirk azinlik adaymin katildigi ve sadece Yeni
Demokrasi Partisinin Rodop adayr Ilhan Ahmet ile temsil edilmistir. 4 partiden on

dort adaym yaristigt 2007 yili segimlerde Giimiilcine’de PASOK’tan Ahmet
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Haciosman; Iskece’de ise yine PASOK ’tan Cetin Mandaci segilmislerdir. YDP adayi
olan Ilhan Ahmet ise 2 parti arasindaki 125°1ik bir fark ile milletvekili secilememistir

(Akdeniz, 2015).

Bati Trakya Miisliman-Tirk azmligi 2007 yili 6ncesi donem Mecliste 1
milletvekili ile temsil edilmistir. 2007 se¢imlerinde 2 milletvekili ¢ikarilmasi genel
olarak basar1 gibi gériilebilir. Uciincii milletvekili se¢ilmesinin ¢ok kiigiik bir fark ile
kacirilmis olmasi da bir gergektir. 2007 yili secimlerinde dnceki donemlere kiyas ile
basar1 saglanmasimnin arka planinda se¢im Oncesi yapilan ‘birlik’ cagrilarim1 ve
azinliginin daha akilcr hareket edilmis olmasi vardir. Tiirk-Miisliiman azinlik, daha
fazla milletvekiliyle temsil edilebilmesi igin se¢imlerde daha akilci hareket etmeleri
ve gereksiz aday ¢ikarilmasi oylarin boliinmemesi sonucuna yol agmaktadir. Se¢ilme
thtimali olmayan adaylarin aldigi bes yiiz — alt1 yiiz oy boliinmeye ve secilme

ihtimali olan adaylarinsa basarisiz olmalarina neden olmaktadir (Duran, 2008).
2.12 Seyahat Etme Ozgiirliigiine iliskin Sorunlar

Bat1 Trakya’nin dogusundan batisina, Bulgaristan hattin1 izleyen ortalama 20-
30 kilometre genisligindeki bir saha, soguk savas zamaninda 376/1936 sayili kanun
ile komiinizm tehdidi sebebi ile yasak bolge ilan edilmistir (Celikmen, 2010).
Yasagin hiikiim siirdiigii donemde Yunanistan’in bagka yorelerinde hayatlarini
stirdiiren yurttaglarin bile bu alana girmesine izin verilmemistir. Bolgede askeri
kontrol sahalar1 olusturularak girisler ve ¢ikislar siki bir bigimde kontrol altinda
tutulmustur. Amerika’nin hazirladigi ‘1990 Yunanistan Raporu’na gore yabanci
diplomatlarin bile bu alana girisine 6zel izne tabidir. Bununla beraber yapilan bu
uygulama 2000 senesine kadar silirmiistiir. Bu bolgede yasanan Tiirkler Yunan
hiikiimetlerince diinyadan izole bir sekilde hayat stirmek zorunda birakilmistir. Bu
dénemde, bu bolgede hayatini siirdiiren kisiler bolge disina ézel izin belgeleri ile
cikabilmekteydiler. Disaridan gelecek ziyaretciler de sadece izin belgeleri ile bu
alana girebilmekteydiler. Yasak alan uygulamasindan, 118 kdyde yasamlarini
sirdiiren kirk bin Misliiman Tirk etkilenmistir. Uygulama 2000 yilinda
sonlandirilmistir (Yasar, 2005). Yasak bolge uygulamasindan sonra ise Seyahat Etme
Yasagi uygulamaya konulmustur. Seyahat etme Ozgiirliigii kisa tanim ile bir iilke
vatandasinin belirli bolgelere seyahat etmesinin yaptirimlar ile engellenmesidir.
Yunanistan’da Bat1 Trakya’nin glineyindeki daglik alan yasak bdlgedir. Bu bolgeye
girisler ve cikislar yakin doneme kadar engellenmekte idi. Sadece ilgili kamu

otoritesinden temin edilen 6zel izin belgesi ile bolgeye girebilmek miimkiindiir. 2010
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yilinda yapilan bir ¢caligmada, Bat1 Trakya Tiirklerinin yaklasik yiizde 69’u Atina’ya
hi¢ gitmedigini ifade etmistir. Bu durum Bati Trakya Tiirklerinin 6nemli bir

boliimiiniin bolgede izole bir sekilde yasadiklarinin gostergesi olarak goriilebilir

(Celikmen, 2010).

1985 senesinde tek ¢ikist pasaport problemi yasanmistir. Pasaport talebinde
bulunan azinliklarin vatandagliktan ¢ikarilmasi uygulanmis ancak 1986 yilinda bu

uygulamadan vazge¢ilmistir (Yasar, 2005).

Resmi baska bir deyisle atanmis miiftiilerin verdikleri kararlar Yunan
mahkemelerince yargi makami olarak goriilmekte ve gorevden alinmasi sadece
Yunan Millet Meclisinin karar1 ve Cumhurbaskaninin onaylamast ile
yapilabilmektedir. Buna ragmen Anayasa Mahkemesi hukuka uygun goérmedigi
kararlar1 iptal edilebilmektedir. Oysa se¢ilmis Miiftii ise Cemaatin istegine gore
gorevden alinabilmektedir. Bu yonii ile miiftiilik problemini vakiflar konusu ile

ortiismektedir (Omeroglu, 1994).
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3. SONUC

Yunanistan ile Tirkiye arasindaki tarihsel siireg, iki devletin karsilikli savlari,
milliyetci tutumlart ve politik bakis agilar1 Bat1 Trakya Miisliiman Tiirkleri azinlik
politikalarinin sekillenmesine sebep olmustur. Yunanistan’in azinlik politikasinin
anlasilabilmesi i¢in azinlik kavraminin ve azinlik haklarinin net olarak anlasilmasi ile
mimkiin olabilecektir. Azinlik kavrami ile goz onilinde tutulacak diger husus ise
milliyetcilik kavramidir. Yunanistan, milliyet¢ilik akiminin da etkisi ile Osmanl
Devleti’ne kars1 miicadeleye girmis ve bagimsiz bir devlet olmustur. Diger yandan
bagimsizlik siirecinde devamli olarak kiiclilmiis, isgal altina alinmis ve bdliinme
endisesi yasamasindan dolayr giivenliginin anahtar1 olarak siirekli dis politikasinda
Tiirkiye ile arasindaki ikili giivensizlik anlayisi {izerine olusturmustur. Bu durum ig
politikada da Miisliman Tirk azinliga yonelik yaklasiminin da temel belirleyicisi

olmustur (Zabunoglu, 2018).

Bati Trakya Tiirk Miisliiman azinlhigi, Lozan Baris Antlagsmasi ile Tiirkiye nin
sinirlart haricinde kalan tek Tiirk toplulugudur. 1920’11 yillarda bolgede demografik
yonden basat bir ¢ogunlugun ve topragin yiizde 84’1 gibi 6nemli bir paya sahip olan
Tiirk Miisliman azinligi, simdilerde toprak birlestirmeleri, kamulastirmalar, Yunan
ciftgilerin azinlik gayrimenkullerini satin almaya tesvik edilmesi neticesi,
topraklarin1 kaybetmis ve baski politikalar1 ile goge zorlanmistir. Bu ve benzeri
politikalar neticesinde azinligin mal varligi ve niifus dengesi Yunanistan lehine
degismistir. Bat1 Trakya’daki Tirk Miisliiman azmligin sahip oldugu toprak pay:
yiizde 20’lera kadar diigmiistiir. Niifus ise 150binlerde kalmistir.

Yunanistan’in Bat1 Trakya Tiirk Miisliiman azinliga doniik politikalar1 genel
manada Tirkiye ile olan iliskilere, 6zelde ise Kibris problemine sart kosulmustur.
1963 senesine dek bazi1 donemler gerginlesen bazi donemlerde ise yumusama egilimi
gosteren Yunan-Tirk iliskilerine bagl olarak, azinliklar kimi zaman rahat kimi
zaman ise baskici bir ortam yagsamiglardir. 1950-1963 aras1 Bat1 Trakya’da yasayan
Tiirk Misliiman azinlik i¢in parlak bir donem olmustur. 1963 senesinde Rumlarca
Kibris’ta anayasal degisikligi gayretleri iizerine olusan gerginligi, azinliklar1 sikintili
bir siirece sokmustur.
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1967 senesinde Yunanistan’da yasanan Albaylar darbesi neticesi askerlerin
iktidara gelmesi, Bat1 Trakya Tiirk Miisliiman azinlig1 i¢in en problemli dénemlerin
yasanmasina sebep olmustur. 1974 yilinda Tiirkiye’nin Kibris’a ¢ikarma yapmasi
azinhiklar iistiindeki baskilar1 zirveye tasimistir. 1982 senesinde yasanan Inhanli
olay1 ile beraber o giine dek bilingaltinda yasana ulusal kimlik ve dinsel duygular
ortaya ¢ikmustir. Tirk Miisliman azinlik Yunan hiikiimetleri baskilar1 karsisinda
direnmeye baslamigtir. Kimliklerini korumak igin baslatilan miicadele Dr. Sadik
Ahmet Onciiliigiinde dontismiistiir. 1985 sonrasinda golgede yasayan azinlik,
problemlerini uluslararasi arenada dile getirmeye baslamis ve diinya kamuoyunda

dikkat toplamaya baslamistir.

Yunanistan’in simdiye dek goreceli olarak izledigi kararli ve tutarli politikalar,
Miisliiman Tiirk azinligir géz ettirmede basar1 sagladigi sdylenebilir. Bu durum
tizerinde Tirkiye’nin Bati1 Trakya konusunda politikasinin ayn1 6zellikleri igcermiyor
olmasi, siireci kolaylastiran bir unsur olmustur. 2004 senesi ile beraber Tiirkiye nin
Bati Trakya hususunda somut adimlar attig1 dikkat cekicidir. Bdolgeye yapilan
donemsel ya da sikintili donemler ile smirli kalmasi, Miisliman Tiirklerin

miicadelesini olumsuz etkilemistir.

1999 yilinda iilkemizde meydana gelen deprem ile Yunanistan Tirkiye
iligkileri 6nemli bir gelisme saglamistir. Bati Trakya Tiirk Miisliiman azinliga bu
olayin yansimasi ise sinirli diizeyde olmustur. Dolayisi ile Yunanistan Tiirkiye
iliskilerinde Bati Trakya konusuna daha fazla yer verilmesi hem azinhig
miicadelesinde yiireklendirebilecek hem de problemlerin ¢éziimiinde 6nemli gelisme

saglayabilecektir.

Bir kisim Tiirk siyasilerin tutum ve davranislar1 incelendiginde Tiirkiye’deki
hiikiimetlerin, AB ve Yunanistan ile 1yi iliskiler gelistirmek adina, Bati Trakya’l

Tirkler hususunda ¢ekimser kaldiklar1 goriilmektedir.

Ancak Bati Trakya Tiirk Miisliiman azmliga doniik izlenecek politikalar AB
tiyeligine ve Yunanistan ile iligkilere baglanmasi dogru bir politika olmayabilir.
Bolgeye yapilan ziyaretler ile azinliklara destek mesaji verilebilmektedir. Bunun
yaninda Yunanistan’a ise azinliklar hususunda miidahil olunmayacag mesaji da
verilebilmektedir. Bu durumda Tirk hiikiimetlerinin Bati Trakya Miisliiman
Tiirklerine doniik konjonktiire gore hareket ettikleri soylenebilir. Bu tiir bir politika
celiskiler yaratmaktadir. Tiirkiye’nin Bati Trakya’da yasayan Miisliiman Tiirklerin

sorunlar1 hususunda izleyecegi politikalarin giiniibirlik olmaktan ziyade kalic1 ve
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gercekei devlet politikasina doniistiiriilmesi sorunlarin ¢oziimii hususunda Snemli

olacaktir.

Sonug olarak Bati Trakya Miisliiman Tiirklerin yasamis olduklar1 problemler
tizerinde Tiirk ve Yunan hiikiimetlerinin yaklasimlari etkilidir. Kimi donem
konjonktiire bagli olarak azinliklarin haklarinda iyilesmeler yasandigi kimi donem
ise baski uygulandigi goriilmektedir. Azmnlik haklarinda ve O6zgiirliikler tizerinde
evrensel bir yaklasimin olmadigr ancak hiikiimetler bazinda degisim gosterdigi

sonucuna ulagilmistir.
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