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TESEKKUR

Varlik, varolus, insanin yapip etmeleri ve erdem milattan 6nce filozoflar
tarafindan detaylica incelenmistir. Insan ne yapmaliydi yasamdaki amaci neydi?
Manipiilasyonlar, telkinlere kapilmadan kendine nasil bir amag¢ gelistirebilirdi,
Oziinlin yansimasi neyi olustururdu?

Cevremizdeki varliklar, diigiincelerimizi, duygularimizi, degerlerimizi, bizi
olusturan uyaricilar olarak hem bizi yaratan hem de sinirlayan bazen de bizi
kendimize yabancilastiran sey’lerdir. Herhangi bir sosyal iliskide bile 6grenirken
ayn1 zamanda telkine ugradigimiz olur. Bu anlamda insanin kendi 6ziiniin amacina
gercekten ulastigini sanmasi bir yanilsamadir. Cilinkii kendi gercekligimiz ¢evremiz
ile olan etkilesim ile olusur. Yasamda tiim bu karmasik diisiincelere kapildigimizda
bir yere varamadigimizi fark ederiz.

Bilim ise bize somut gercekligin segeneklerini sunar. Diisiinebildigimiz ¢ogu
kavrami arastirabilme, inceleyebilme yontemleri sunar. Var olan gerceklere elestirel
bakabilme yetenegi ile objektif olabilmeyi 6gretir.

Bu tezi olusturma giidiisii bu sekilde olusmustur. Bu siiregte yanimda ve
destek olan aileme, tez danismanim Melike Ceylan’a tesekkiir ederim.

Kevser Kavak
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OZET

UNIVERSITE OGRENCILERININ OTORITERYEN EGILIMLERI iLE
BILISSEL ESNEKLIK VE GENEL SISTEMI MESRULASTIRMA
DUZEYLERI ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI

Toplumlara tahripkar izler birakan otoriteryen egilim; itaat, saldirganlik, 6nyargi ve
fagist tutumlari igerisinde barindirir. Bununla birlikte geleneksellik ile yogrulan kati
diisinme bicimiyle karakterize edilir. Bilissel esneklik genel olarak degisen
durumlara uygun tepkiyi verebilmeyi saglayan biligsel beceridir. Sistemi
mesrulagtirma ise sistemsel yapilarin ge¢miste beri var olmalar1 sebebiyle
haklilastirilmasidir. Bu ¢aligmada iiniversite 6grencilerinin otoriteryen egilim diizeyi
ile biligssel esneklik ve genel sistemi mesrulastirma diizeyleri arasindaki iliski
incelenmistir. Istanbul Topkap: Universitesinde 2022-2023 yillar1 arasinda dgrenim
goren 284 kisi katilmistir. Uygun 6rnekleme yontemiyle belirlenen dgrenciler Sosyo-
demografik bilgi formu, Sag Kanat Yetkeciligi Olgegi Bilissel Esneklik Envanteri ve
Sistemi Mesrulagtirma Olgegini tamamlamistir. SPSS 26.0 programi araciliiyla
betimleyici analizler, T-test, ANOVA ve Pearson korelasyon testileri uygulanmustir.
Analiz sonuglaria gore otoriteryen egilim ile sistemi mesrulastirma anlaml diizeyde
pozitif iliskidedir. Otoriteryen egilim ile biligsel esneklik arasinda ise kismi negatif
iliski bulunmaktadir. Sosyo-demografik degiskenlere bakildiginda ise otoriteryen
egilim ve sistemi mesrulastirma; ekonomik durum, siyasi goriis ve dine olan baglilik
degiskenlerine gore anlamli diizeyde farklilagsmaktadir. Ekonomik durumunu kéti
olarak ifade eden Ogrencilerin sistemi mesrulastirma ve otoriteryen egilim puanlari
1yi olarak ifade eden 6grencilerden anlaml diizeyde yliksektir. Dine bagliligini zayif
olarak ifade eden Ogrencilerden giiclii olarak ifade edenlere dogru ise otoriteryen
egilim ve sistemi mesrulastirma diizeyi artis gostermektedir. Biligsel esneklik ise
dine olan baglilik ve 6grenim birimine gore farklilik gostermistir.

Anahtar kelimeler: Otoriteryen, Yetkecilik, Bilissel esneklik, Sistemi Megrulastirma



ABSTRACT

INVESTIGATION OF THE RELATIONSHIP BETWEEN
AUTHORITARIAN TENDENCY OF UNIVERSITY STUDENTS AND
LEVELS OF COGNITIVE FLEXIiBIiLiTY AND SYSTEM LEGITIMATION

It includes authoritarian tendency, obedience, aggression, prejudice and fascist
attitudes that leave devastating traces on societies. However, it is characterized by a
rigid way of thinking mixed with tradition. Cognitive flexibility is the cognitive skill
that enables to respond appropriately to changing situations in general. System
legitimation is the justification of systemic structures because they have existed in
the past. In this study, the relationship between the level of authoritarian tendency of
university students with the levels of cognitive flexibility and justification of the
system were examined. 284 person studying at Istanbul Topkap1 University between
2022 and 2023 years attended. The students determined by the convenience sampling
method completed the Socio-Demographic Information Form, Right-Wing
Authoritarianism Scale, Cognitive Flexibility inventory, and System Justification
Scale. Descriptive analysis, T-test, ANOVA and Pearson correlation tests were
applied through the SPSS 26.0 program. According to the survey results, a positive
relationship was found between the authoritarian tendency and the legitimation of the
system. However, a partial negative relationship was found between cognitive
flexibility and authoritarian disposition. Authoritarian tendency and legitimation of
the system: It differs according to the level of economic status, political opinion and
religious belief declared by the students. On the other hand, cognitive flexibility
differed religious belief and among faculties.

Keywords: Authoritarianism, cognitive flexibility, System Justification



1. GIRIS

Insanlar, farkli gesitlerde kategorize edilmis toplumsal krizlerin bazilarina
dogrudan sebep olurken; iklim krizi, sel ve deprem gibi dogal olgulara dolayh
sekilde araci olduklari soOylenebilir. Ayrica kriz ve kaoslar, sadece insanlari
etkilemekte kalmayip daha oOte tiim canli sistemlere zarar vermektedir. Ait
oldugumuz sosyal ve fiziksel ¢evre aslinda bizden bir parcadir. Parcalarimiza zarar
vermemek icin mithim 6nlemler alinmalidir. Onlem alabilmemiz i¢in ise durumlari,
kavramlari tanimlayip agiklamamiz dnceliklidir. insan yapismin, dogrudan ve dolayl
olarak sebep olabilecegi zararlar1 6nleyebilmek, anlayabilmek icin psikoloji bilimi ile
ilgilenen arastirmacilara 6nemli sorumluluklar diismektedir. Insana ait duygu,
diisiince, davraniglarin toplumsal olgulara etkileri ve toplumsal durumlarin insana
olan etkileri genis capta giincellenmeler esliginde incelenmesi bu sorumluluklar

arasindadir.

Otoriteryen egilimin ortaya ¢ikist yasanilan toplumsal krizden kaynaklandigi
bilinmek ilizere tim diinyanin belirli bolgelerinde, belirli zamanlarda yasanilan
soykirim, i¢ ve dig savaslar hatiralardan silinmeyen kitle katliamlarina neden
olmustur. Insanligm, sahit oldugu bu yikici diismanhga karsi eylemsiz kalmamasi
kacinilmazdir. Adorno ve digerleri (1950) ve bir¢cok bilim insan1 da oOyle
yapmiglardir. Adorno ve arkadaslar1 Nazisizm ideolojisi igerisinde gelisen, insani,
insani Ozelliklerinden styiran durumlarin gelismesindeki etken ve nedenler nelerdir
sorusunun kapsamli bir arastirma sonucunda aciklama getirmeye gayret
gostermislerdir. Bu gayret sonucunda Otoriteryen Kisilik (Authorian Personality)
kavrami1 ortaya ¢ikmig, daha sonra bu kavramin bilim camiasinda aragtirilmasi hiz
kazanmistir. Otoriteryen kisilik; otoriteye sorgusuz boyun egen, gii¢ egilimli, kati,
kalip yargili, muhafazakar ve fasist ozellikte kisileri kapsamaktadir. Bu 6zellikteki
kisiler otoriteye sorgusuz itaat etmelerinden ve iclerinde dis gruba kars1 saldirganlik

potansiyeli  tasidiklarindan  yikict  olgulara  sebebiyet  verebilmektedir.



Zamanla otoriteryen egilimlerin agiklanmas1 maksadiyla farkli degiskenler ile
olan iliskisi incelenmeye baglanmistir. Bu degiskenlerden bir tanesi insan yapisinin
temel bileseni olan bilistir. Bilise ait yapilarin uyum basta olmak {izere bir¢ok islevi
bulunmaktadir. Bilis, duyum ve algilama fonksiyonlarindan sorumlu, hayatta
kalmaktan mutluluga kadar bireylerin i¢sel ve dissal gercekligini olusturan yapidir
(Cohen, 2017; Solso, MacLin ve MacLin, 2014). Maslow (1943) otoriteryen
karakteri betimlerken vahsi orman metaforunu kullanmistir. Ona gore otoriteryen
karakter, insanligin eski donemlerinde vahsi yasama biciminde kalan kisilik
Ozelliklerini yansitir. Nihai amaci diger tiim canlilar gibi hayatta kalmadir. Zira
insan1 diger canlilardan ayiran en 6nemli 6zellik biligsel yapisinin daha karmasik ve
esnek olabilmesidir. Biligsel esneklik; olagandan farkli durumlara maruz kalma
esnasinda bircok secenegin farkinda olarak uygun cevabi verebilme becerisidir
(Bozkurt ve ark., 2020; Sapmaz ve Dogan, 2013). Diger canlilardan farkli olarak
olagan dis1 durumlar i¢in daha ¢ok seg¢enegin farkinda olabilmesi, bu segeneklerde
kendini yetkin hissetmesi, bu dogrultuda diisiince ve davranis gelistirebilmesi diinya

tizerinde baskin canli tiirli olmasiyla da sonuglanmastir.

Otoriteryen egilim farkli se¢enekleri dikkate almaksizin mevcut otoritelere
yogun itaat etme durumu, kisinin hayatta kalma yani gilivenlik ihtiyacinin bir
sonucudur. Homeostazi insan viicudunun cevresel uyaranlara karsi saglikli sekilde
yanit vermesiyle dengede kalmasidir. Bu dengenin bozulmasi hayati riskler
tasimaktadir. Insana 6zgii olan bu 6zellik makro diizeyde de toplum diizen ve
dengesinin saglanmasi i¢in gerekmektedir. Bunun i¢in normlara uyma, sosyal uyum
gibi bir takim davramig Oriintiileri gelismektedir. Denge saglanamadiginda diger
deyisle uyum mekanizmasimin dogruyu degerlendiremeyecek kadar fazla ¢aligmasi,
sorgulanmaksizin itaat edilmesi bazi otorite figiirlerinin toplum dengesini bozacak

birtakim etkiler yaratabilmesine neden olabilmektedir.

Jost ve Banaji’nin (1994) olusturdugu sistemi mesrulastirma kurami da sosyal
uyumu bozan Onyargi ve ayrimciliga iliskin kalip yargilara agiklama getirme
cabasindan dogmustur. Sistem kavramindan kastedilen egitim, siyasi, ekonomi vb.
hiyerarsik sistemlerdir. Buna gore sistemi mesrulastirma, mevcut dogal ve sosyal
sistemlerin sirf var olmalar1 sebebiyle desteklendigi psikolojik siirectir. Bu siireg

kisinin sistemi degistirme yetisinin olmadig1 sanistyla bas edebilmek icin gelistirdigi



savunma mekanizmasidir. Bu durumda kisi sistemi adil ve mesru algilayarak
olumsuz duygu ve diislincelerden siyrilmaktadir. Kisinin farkli se¢eneklerin farkinda
olmak ve bu konuda kendini yetkin hissetmemesi de biligsel esneklik yetenegi ile
ilgilidir. Ayrica otoriteryen egilim ve biligsel faktorlerin sistemi mesrulastirma

diizeyini yordadig1 goriilmektedir (Seker ve Direkei, 2022).
1.1. Arastirmanin Gerekcesi ve Amaci

Otoriteryen egilimin veya kisiligin psikolojik bir kavram olarak ortaya ¢ikmasi
toplumda yasanan yikic1 olaylar sebebiyledir. Insanlik tarihinin baslangicindan bu
yana toplumsal refahi olumsuz etkileyen durumlarin giiniimiizde de durmaksizin
yasandigi goriilmektedir (Rusya- Ukrayna savasi, kaynaklarin paylasimina bagh
yasanan kriz, savas, zorunlu gog, ekonomik belirsizlik). Houghton (2015) belirli
sosyoekonomik kosullarin, soykirim riskini arttirdigi ya da uygun ortami sagladigini

belirtmektedir.

Rol karmasas1 yasandigi, kimligin bi¢cimlendirildigi erken yetiskinlik dénemi
olumlu kisilik 6zellikleri ile sekillendirilmesi icin énemli bir dénemdir (Onur, 1995).
Jung egitilebilirligin yogun sekilde cocuklar iizerine sergilenmesini sert sekilde
elestirmis, hatta kisilik sahibi olmayan birinin bir kisiligi egitemeyecegini, ‘egitimsiz
egitimciler’ soziiyle oncelikle egitim verenin gelismesi gerektigini vurgulamistir
(Akt. Schultz ve Schultz, 2007). Gliniimiizde de bu yaklasim yasam boyu gelisim
anlayisiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica otoriteryen egilimlerin ergenlik doneminde
gelistigini savunan arastirmalar mevcuttur (Altemeyer, 2006; Van Hiel ve ark.,
2004).

Bu durumda arastirmanin ilk amac1 iiniversite 6grencilerinin, akademik basari,
psikolojik iyi olus gibi farkli psikolojik kavramlarla pozitif iligkisi ortaya konan
biligsel esneklik diizeylerinin (Bilgi¢ ve Bilgin, 2016; Satic1 ve ark., 2020),
yogunluguna gore yikici olaylara sebebiyet vermesi ongdriilen otoriteryen egilim
diizeyleri ile olan iliskisinin incelenmesidir. Ikinci amag ise otoriteryen egilim diizeyi

ile sistemi mesrulagtirma diizeyi arasindaki iligkiyi incelemektir.

Belli oranda sistemi mesrulastirma durumu bireyler i¢in olumlu sonuglar
dogururken (Altop ve Solak, 2021; Karacay, 2011) yiiksek diizeyde sistemi

mesrulastirma  egilimi, maruz kalinan olumsuz kosullarin siirmesine neden
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olmaktadir. Degisim ise gelisimin Onciisiidiir. Heraklitos un su soziiyle degindigi gibi
‘Degismeyen tek sey, degisimin kendisidir.” diinyanin her diizleminde degisim
olgusunun olagan bir durum olmasi kagiilmazdir. Olagan olumlu degisime direng
yaratmak, derenin akisina engel olup kurak bolgelerin daha ¢ok tahrip olmasina

benzemektedir.

Arastirma Sorulart:

1. Universite dgrencilerinin otoriteryen egilim diizeyi nedir?
2. Universite dgrencilerinin sistemi mesrulastirma diizeyi nedir?
3. Universite dgrencilerinin otoriteryen egilim diizeyi sosyo-demografik

degiskenlere gore anlamli diizeyde farklilagsma gostermekte midir?

4. Universite dgrencilerinin bilissel esneklik diizeyi sosyo-demografik

degiskenlere gore anlamli diizeyde farklilagsma gdstermekte midir?

5. Universite ogrencilerinin sistemi  mesrulastirma  diizeyi sosyo-

demografik degiskenlere gore anlamli diizeyde farklilasma gdstermekte midir?

6. Universite dgrencilerinin otoriteryen egilim diizeyi ile biligsel

esneklik diizeyi arasinda anlamli diizeyde bir iligki var midir?

7. Universite 6grencilerinin otoriteryen egilim diizeyi ile sistemi

mesrulastirma  diizeyi arasinda anlamli  diizeyde bir iliski var midir?



2. LITERATUR TARAMASI
2.1. Otoriteryen Egilim

Bireyden topluma bir¢ok alanda otorite kavramimi gézlemlemek miimkiindiir.
Bu kavram, felsefi, siyasi, iktisadi, sosyoloji ve psikoloji gibi birgok disiplin
tarafindan irdelenmistir. Hali hazirda bu disiplinler dahilinde otoriteryen egilim
olgusu incelenmeden otorite kavramina getirilen farkli yorumlar gozden gegirilmistir.
Bir kisinin bilgisinden dolay1 edindigi otorite, yasalara dayali otorite, geleneksel
otorite gibi farkli manalarda kullanilmaktadir. Otorite kavramiyla yakindan iliskili
olan iktidar kavrami ise diger bir degisle gilig(power), baskalarini etkileyebilme
becerisidir. Siyasi anlamda otorite ise bu giicli kullanabilme hakkina sahip olmaktir.
Bu hak insanlarin inanglar1 araciligiyla mesru nitelik kazandigi durumda otorite
kavramindan bahsedilir. Itaat etme kabuliiyle toplumsal diizen saglanir ve Heywood

(2012a)’a gore otorite soz konusu olmadan yonetim kavramindan bahsedilemez.

Horkheimer (2012) otorite kavramini kiiltiir ile birlikte acgiklamaktadir. Ona
gore cok eski tarihlerden bu yana insanlar bir arada tutmak baskisiz yani otoritesiz
gerceklesmemistir. Tarih ise kiiltiir ile var olmaktadir. Bu durumda kiiltiiriin 6geleri
insanlart  etkilemektedir. Sennet (2021)’e gore toplumlarin islevselligini
koruyabilmeleri i¢in sadakat, otorite, kardeslik ve benzeri duygusal baglarin zaruri
oldugu ve bunlarin siyasal sonuglarmin bulundugunu belirtir. Siyasi sonuglar
doguran duygusal baglar ise psikoloji alan1 kapsamina girmektedir. Ayn1 zamanda
toplumsal bir duygu olarak ifade edilen otorite kavrami, orgiitsel davranista da
yonetim islevini yerine getiren organizasyon i¢in gereklidir. Kisilerde ise otorite
sliperegonun gorevini Ustlenir ve giivenlik gibi bazi temel ihtiyaglar1 karsilar.
Sennet’e gore otorite temel bir gereksinim olmakla birlikte modern diinyada var olan
ayartici bazi otoritelerin 6zgiirliige yonelik bir tehdit seklinde algilanmasiyla korkuya
neden olabilecegini belirtmektedir. Siyasi alanda otoritenin kullanildig1 bigime gore

farkli yonetim tarzi ve ideolojiler gelismistir; totalitarizm, stalinizm, demokrasi vb.



Siyasi alanda otoriteryenizm, halkin siyasi haklarimin ve muhalefetin
bastirilmasiyla geleneksel diktatorliik ile baglantili, otoritenin bireyden iistte
tutuldugu, hiyerarsik olarak yukaridan asagi yonetime inanma olarak tanimlanabilir.
Otoriteryen rejimlerde dini, iktisadi haklara saygi gosterilebilir ve bu yoniiyle
totalitarizmden ayrilmaktadir (Heywood, 2012b). Otoriteryen ise otoriteryenizmin
Ogretilerini benimseyen kisilere atfedilen 6zellik anlamini tasiyabilir. Otoriteryenizm
kavrami daha c¢ok siyasi bir terim seklinde goriilmesine karsin disiplinler arasi
caligmalarin  gelismesiyle psikolojik anlamin1 da kazanmistir. Cikarimlarda
goriildiigl iizere otorite ve kisi arasindaki olusan karsilikli iliski, otorite kavramina

psikolojik goriingiiler ile bakmanin gerekli oldugunu gostermektedir.

Otorite kavramina psikolojik bakis Fromm ve Horkheimer tarafindan 1929-
1939 yillar1 icerisinde Aile ve Yetke Incelemeleri baslikli arastirmalariyla ilk kez
davranigsal bir kisilik disavurumu seklinde otoriteryen kisilik Oriintiisii gelismeye
baglamistir (Batmaz, 2006). Bu siiregte Horkheimer, aile otoritesinin sosyal
diizendeki roliinii, Fromm ise psikanaliz c¢ercevede itaat kavramini, psikolojik
goriingiilerin aile ve toplumla baglantisini ve isleyisini agiklamaktadir (Horkheimer,
1936).Kaygusuz (1995)’a gore otoriteryen egilim ilk defa Maslow ve Fromm
tarafindan desteklenecek bir varsayim seklinde ortaya atilmistir. Maslow (1943)
otoriteryen kavramini yogun sekilde siyasi, ekonomik ve sosyal alanlar ile ele almak
yerine, psikolojik olgular ile birlikte incelenmesi gerektigini One stirmiistiir.
Otoriteryen karakter seklinde ele aldigi otoriteryen kavramini zaman zaman

demokratik karakter 6zellikleri ile karsilastirarak agiklamistir.

Fromm (2019) sado-mazosist kisiligi yetkeci (otoriteryen) kisilik seklinde ele
almaktadir. Fromm’a gore toplumsal degisim (reform) sonrasi bireysellesen kisi eski
baglarindan kurtulmakta fakat yalmizlik ve kaygi duygulari deneyimlemektedir. Bu
duygulardan kurtulmak i¢in bagimsizligindan vazgecip baska bir sey ya da kisiyle
0zdesim kurmaktadir. Olusan bu iliskide ya boyun egme (mazosist) ya da egemenlik
kurma (sadist) arzusu gozlemlenmektedir. Fromm bu siireci kitabina da adin1 verdigi

‘ozgitirliikkten kagis’ mekanizmasi olarak adlandirmaktadir.

Otoriteryen ile ilgili ilk kapsamli ve istatistiksel verilere dayali ¢alisma ise
1950 yilinda Adorno ve arkadaslari tarafindan disiplinler arasi bir yaklagimla

yiriitiilmiistiir. Arastirmada bireye ait antisemitizm, onyargi, fasizm gibi kavramlar,

6



sosyal durum ve eslik eden unsurlar ile birlikte ele alinirken bireysel psikoloji
lizerine yogunlagilmistir. Arastirmanin amaci II. Diinya savasi, Nazi i¢ ve dis
politikasinda yasanan toplumsal krizde insanlarin yikiciliga itaat etmesindeki
nedenleri ve onyargimin agikliga kavusturulmasidir. Arastirmanin sonucunda net bir
tanim yapilmadigi goézlemlenmekte birlikte otoriteryen kisilik sendromu su
Ozellikleri kapsamaktadir; gelenekselci, otoriteryen boyun egme, otoriteryen
saldirganlik, dis gruplara karsi hosgoriisiizlik ve Onyargi, bos inang-kaliplasmis
diisiince, glice yonelim ve katilik egilimi. Bu kapsamli arastirma alanda ses getirmis
ve ‘otoriteryen’ kavrami yogun sekilde arastirilmaya baslanmistir. Arastirmalarinda
Etnosentrizm (E), Fasizm (F) ve Politik-Ekonomik Tutuculuk (PET) olarak
adlandirip hazirladiklar1 6l¢ekleri kullanmislardir (Adorno, 2019).

Daha sonra Adorno ve arkadaslarinin kavramsallastirdig otoriteryen kisilik ve
Olgme bicimi arastirmacilar tarafindan elestirilmistir. Allport otoriteryen kisiligin
altinda yatan sebeplerin psikodinamik olarak agiklanmamasi gerektigini belirtmistir.
Ona gore otoriteryen kisilik, bireysel korku ve gilivensizlik yani ego zayifligindan
kaynaklanmaktadir. Rokeach ise otoriteryen kisiligi, otorite ile ilgili kat1 ve kapali
bilissel orgitlemeye sahip olma durumu olarak agiklamis, bu durumu Dogmatizm
olarak kavramlastirmis ve Dogmatizm 06lgegi gelistirmistir. Rokeach’e gore
otoriteryen Ol¢iimii igerikten bagimsiz olmalhdir (Akt. Duckitt, 2015). Lakin
Thompson ve Micheal (1972) F ve D o0lgeginin genel otoriteryenligi Olgme
konusunda sanilanin aksine aralarinda bir fark olmadigimi nicel ¢aligmayla
kanitlamustir. Ilerleyen yillarda Altemeyer (1998) tarafindan giiniimiizde de siklikla
kullanilan ‘Sag Kanat Yetkeciligi Olgegi’ (SKYO, Right-Wing Authoritarianism
Scale) gelistirilmistir. Altemeyer’ e gore Olgekten yiiksek puan alan sagci otoriteryen
kisiler, yerlesik otoritelerin onayladigi sosyal normlara kuvvetle itaat eden,
etnosentrik, esitlik karsiti, acimasiz elestirici ve otoritenin saldirgan emirlerine hazir

olarak nitelendirilmektedir.

Alan yazinda otoriteryenligi dlgen 6lgeklerin genellikle sag ideoloji ile iliskili
oldugunu, sol ideolojinin de otoriteryen tutumlara sahip oldugunu fakat bunu
dlgemedigi tartisilmaya devam edilmistir. Ustelik SKYO’nin bir muhafazakarlik
Olceginden farksiz oldugu bile ileri siirilmiistiir. Otoriterliginin sag ve sol seklinde

yap1 ve igeriginin farkli oldugu iddia edilmistir. Buna ragmen sol otoriterligi savunan



aragtirmacilar yeterince kanit sunamamigtir. Otoriteryen kavraminin var olusunda
mevcut siyasal sartlarin sag ideoloji ile baglantili olmas1 bu kavram karmasasini bosa
cikarmaktadir (Norris, 2005). Ustelik iilkemizde Hasta ve Dénmez (2009)’in yapmis
olduklar1 ¢alismada 3 farkli 6l¢ekle Olgiilen otoriteryen egilimin sag ideoloji ile

baglantili oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Altemeyer (2006) sag ve sol otoriteryeni su sekilde ayirmaktadir: Ingilizcede
right dogru, yasal anlamindadir. Ulkelerindeki devlet gorevlileri ve geleneksel
otoriteler mesru algilandigindan dolayr dogru ve yasaldir. Bu nedenle komiinist
partinin iktidarda oldugu bir iilkede bu partiyi destekleyen kisiler kendilerini politik
olarak solcu olduklarini belirtseler de sagc1 otoriteryen kapsamina girmektedir. Diger
degisle sagci otoriteryen kisilerin muhafazakar siyasi goriisleri olmak zorunda
degildir. Buradaki 6nemli nokta yerlesik otoriteye itaat, otorite adina saldirgan ve
gelenekei kisilik 6zelliklerine sahip olmaktir. Solcu otoriteryen kisiler ise; gelenegi
bozmak, yerlesik otoriteyi devirmek isteyen lideri desteklemektedir. Altemeyer bu

kisilerin toplumda sayica daha az oldugu i¢in tehdit edici olmadigini belirtmektedir.

Kat1 diisiinme, sorgusuz itaati iceren otoriteryen egilimlerin yogun goriildiigii
toplumlarda yikimlar meydana gelebilecegi gibi iiniversite 6grencilerinin elestirel
diisiinme yetisini de baltalayabilecegi sonug olarak bilissel esnekliklerini etkileyecegi
diistiniilmektedir. Ayrica mevcut sosyal ve ekonomik esitsizlikler otoriteryen
egilimler araciligiyla mesrulastirilabilmektedir (Adorno vd.1950; Seker ve Direkci,
2022).

2.2. Otoriteryen Egilimin Gelisimi

Turkge  literatirde  otoriteryen  egilim  birgok  farkli  sekillerde
kavramlastirilmistir.  Yetkecilik, otoriteryen kisilik, otoriteryan kisilik, otoriter
kisilik. Batmaz (2006) otoriteryen kavraminin hem kisilik 6zelligi hem de tutum,
egilim olarak ele alinmasinin arastirmacilarin bu kavrama olan farkli yaklagimlarinin
neden oldugunu belirtir. Dogru yaklasimin nasil olmas1 gerektigine dair tek ve net bir

cevap elbette yoktur.

Otoriteryen kavraminin psikoloji literatiiriine tam olarak kazandirilmasi
otoriteryen kisilik incelemeleri (Adorno ve ark., 1950) calismasiyla oldugundan

tanimlamas1 daha c¢ok kisilik 6zelligi seklindedir. Lakin kisilik 6zellikleri, gorece
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kalicidir. Otoriteryen egilimler kisilerde farkli yogunluklarda durumsal olarak
meydana gelebilmektedir. Ayrica kisilik 6zellikleri diyebilecegimiz disadoniikliik
gibi Ozellikler daha ¢ok kisiye 6zgii ve evrensel olarak zikredilir. Otoriteryen egilim
ise daha cok var oldugu toplumun kiiltiiriinden etkilenir. Kagit¢ibasit (2016) bu
konuda su sozleri dile getirmistir: “’Segtigim konu, Authoritarian Personalityyi ...
okurken yetkeci (otoriter) kisiligin bazi1 6zelliklerinin Tiirkiye’de aslinda sosyal norm

oldugunu fark etmem sonucunda sekillendi.”” (s.27).

Bu arastirma kapsaminda otoriteryen olgusu kisilik 6zelligi degil bir egilim
seklinde ele alinacaktir. Kisilik 6zelligi seklinde siniflandirma ve sinirlandirma
arastirmanin bakis agisini daraltabilecegi diistiniilmektedir. Ayrica otoriteryen kisilik
kavrami1 damgalama egilimine neden olabilmektedir. Bilimin amaci insanlari
smiflandirmak ya da damgalamak degil, olgularin diger etmenlerle etkilesimini

incelemek ve acgikliga kavusturmaktir.
2.2.1. Toplumsal kurumlar ve otoriteryen egilim

Toplumsal kurumlarin bireylerin yasam igerisindeki edindikleri roller Gzerinde
etkileri bulunmaktadir. Toplumsal roller de toplumsal kurumlar araciligiyla
sekillendiginden kisilerin davraniglarinda hem dolayli hem de dogrudan etkilidirler.
Aile kurumu igerisinde belirlenmis her topluma 6zgu birtakim roller bulunmaktadir.
Soz gelimi geleneksel, ataerkil bir toplumda aile igerisindeki davranig ve kurallari,
baba rolt biyuk olgtude belirleyebilmektedir. Kadmn ise edilgen yapida olup itaat
davranig1 beklenmektedir. Zamanla bireylerin ve kiltirin degismesi veya gelismesi
toplumsal kurumlara olan bakis agilarin1 da degistirmektedir. BOylece bireyler de
toplumsal kurum ve rolleri etkileyebilmektedir. Farkli toplumsal kurumlar igerisinde
edindigimiz roller, davranislarimizin kus bakis1 haritasini ¢ikardigir soylenebilir. Bu

alandan ¢ikmamak kosuluyla birey farkli davraniglarda bulunabilir.

Fromm (2019)’a gore toplumu inceleyebilmek icin bireyi, bireyi incelebilmek
icin de toplumu ve kurumlari anlamak gerekir. Sosyal psikoloji ile ilgilenen
aragtirmacilarin biiyliik kismi da birey ile toplum arasindaki karsilikli etkilesimden
s0z etmektedir. Bu nedenle otoriteryen egilim ile aile, egitim, din, ekonomi ve

siyaset kurumlar1 arasindaki iligkiler incelenecektir.



2.2.1.1.Aile ve otoriteryen egilim

Otoriteryen egilimi yiiksek olan bireylerde giice ilgi normalden fazladir. Adler
(2020)’ e gore her insan, dogasi geregi bakima muhtagtir ve asagilik duygusu
barindirir. Asagilik duygusunun vermis oldugu durumdan kurtulmak igin birey
istiinliik cabasi gelistirir. Gii¢ rekabeti ve giice yonelim daha aile iginde kardesler
arasinda baglamaktadir. Bu duygular ile bas etme siirecinde ebeveynin tutumu
cocugun hayat tarzi yani yaratici benliginin gelismesi i¢in kritik dneme sahiptir.
Ayrica ailenin kalitim yoluyla aktarmis oldugu bir takim psikolojik 6zellikler de
goriilebilmektedir (Bastemur ve Kursuncu, 2020).

Ailenin tutumlari, ¢cocugun benligi ve kisiligini gelistirirken (Kaya, 1997), ait
oldugu toplum, ekonomik durum, ideolojiler ve egitim de g¢ocugun psikolojik
dinamiklerini etkilemektedir. Horkheimer (2012)’a gore otoriteryen egilimlerin
gelisimi aile kurumu igerisinde meydana gelmektedir. Aile yapisin1 da ekonomik
sistem sekillendirmektedir. Ona gore liberal kapitalizmin aile yapisini
degistirmesiyle giiniimiizdeki otoriteryen egilimler gelismeye baslamistir. Ozellikle
toplumsallasma ve ekonomik yapmin sonucu olarak babanin otorite roliinii

benimsemesi, bireyin var olan otoriteye uyum saglamasi i¢in temel bir egitimdir.

Adorno ve arkadaglar1 (1950) ¢alismalarinda ailesel faktorlerin yani ¢ocukluk
doneminin kritik oldugunu isaret eder. Buna gore esitlik¢i olmayan, gelenekselligi
stirdiiren, egemenlik ve boyun egmeye dayali aile i¢i rollerin net sekilde belirlendigi
aile yapisi otoriteryen egilimleri filizlendirir. Bu yapida ebeveyn ve ¢ocuk arasinda
duygusal yakihigin olmadigr belirtilir. Yukay Yiiksel ve arkadaglarinin (2019)
calismasinda da duygusal olarak yetersiz baba ilgisi ile yetiskinlige erisen kisilerin
otoriteryen egilimleri daha fazla oldugu goriilmektedir. Kagitgibasi (2016) ise kisinin
ebeveyn denetimini algilama seklinin, icinde bulunan kiiltiire bagli oldugunu
belirtmektedir. Otoriteryen egilimin yiiksek olmasi her zaman diisiik sevgi diizeyi ile
ilgili olmadigini, yaptig1 arastirmalar sonucunda ebeveyn denetiminin ebeveyn

sevgisinden bagimsiz oldugu ¢ikariminda bulunmustur.

Adorno ve arkadaslar1 (1950) ¢ocukluk doneminde gelistigini one siirdiikleri
otoriteryen egilimi psikanaliz c¢ercevede acgiklamaktadir. Siiperego gelisimini

saglayan ebeveyne itaat etme sureci icerisinde biling disinda olumsuz bir takim
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duygular gelismektedir. Ebeveyne karsi olan bu olumsuz duygular bastirilmaktadir.
Otorite ile birey arasinda da benzer iliski kurulmaktadir. Bastirilan duygular dis

gruba kanalize olmasiyla otoriteryen egilim agiga ¢ikmaktadir.

Altemeyer (2006) ebeveynlerin ¢ocuklarini kendilerine benzemeleri yonlnde
istekleri oldugunu belirtmektedir. Ailenin, otoriteryen egilimlerin gelismesinde
baslica rolii oldugunu diisiinmesine ragmen tamamen belirleyicisi olmadigini1 da 6ne
siirmektedir. Yani ¢ocugun aile disindaki sosyal etkilesimlerinin niteligi bu durumu
degistirebilecek potansiyeldedir. Kisaca otoriteryen egilimlerin erken yetiskinlikte
gozlemlenebildigi lakin sonraki deneyimleri ile degisebildigini belirtmektedir.
Ayrica otoriteryen egilimin ¢ocuk yetistirme siirecinde fiziksel ceza yontemini tercih
etmede belirleyici olabilmektedir. Sonug olarak toplumsal kurumlardan biricigi olan
aile kurumu otoriteryen egilimlerin gelisimi asamasinda etkili oldugu goriilmektedir

(Duriez ve ark., 2007; Fromm, 2019).
2.2.1.2.Egitim ve otoriteryen egilim

Aile ve diger sosyal iligkiler araciligiyla birey dolayli olarak, profesyonel
egitim kurumlart ile dogrudan egitim ve sosyalizasyon siirecinden ge¢mektedir.
Sosyologlarin egitim kurumlarina bakiglar1 farklidir. Catismaci yaklasim, var olan
esitsizlik¢i sosyal diizenin devami icin egitim kurumunun bir ara¢ oldugunu
belirtirken islevselci yaklasim ise egitim kurumunun yapici rolii oldugunu savunur
(Y. Bulut, b.t.). Bu teorilerin ikisi de goreceli olarak kabul edilebilir. Catigmaci
yaklasimda egitim kurumu sistemi mesrulastirict arag haline gelirken, islevselci
yaklasimi g6z Oniinde bulundurdugumuzda bireylerin biligsel esnekliklerini

gelistirmede rol oynayabilmektedir.

Altemeyer (2006) otoriteryen egilimleri incelemek i¢in bir¢ok boylamsal
calisma  yapmustir.  Calistigt  devlet  {iniversitesindeki  Ogrencilerin  ilk
basladiklarindaki SKYO puanlari mezuniyet asamasinda yaklasik %10 diisiis
gostermistir. Mezuniyet sonras1 12. yilda %5, 18. yi1l %9 ve 27. yilda %11 diisiis
gerceklesmistir. Sonugta yiiksek 0gretim etkilerinin yipranmis olmasini su sekilde
aciklamistir: SKYO puanlarindaki azalma lisans egitiminin degil 6grencinin aileden

uzak 6zglir deneyimler yagayabilmesinden kaynaklanmaktadir.
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Genel olarak c¢alismalarda egitim diizeyi ile otoriteryen egilimler ters
iliskidedir (Adorno ve ark. 1950; Altemeyer, 2006; Gilimiis ve Gomleksiz, 1999;
Korkmaz Caliskan, 2021; Thompson ve Michel, 1972). Kaygusuz (1995)’un egitim
fakiiltesi 6grencileri ile yaptig1 ¢alismada ise egitim diizeyinin boyun egicilik ve 6z-
otoriteryen egilimleri istatiksel olarak etkilemedigi sonucu ¢ikar. Bu sonucun
nedenini gruplar arasindaki farkin 3 yil olduguna isaret etmektedir. Lakin bir baska
nedeni egitimin niteligi, yapist ve alan disiplinin 6zii olabilir. Zira yapilan
caligmalara gore Ogrenim goriilen alanlar arasinda otoriter egilim diizeyleri

farklilagsmaktadir (Altemeyer, 2006; Giildii, 2020; Giirses, 2015).

Altemeyer ve Hunsberger (1992) belirli din egitiminin otoriteryen egilimleri
arttirdigin1 belirtmektedir. Giirses (2015) dindarlik ve otoriteryen egilim arasinda
pozitif iliski oldugu gosterilse de calismalarin ¢ogunda din egitimin yapisinin
otoriteryen egilime neden olabileceginin sorgulanmadigmi iddia etmistir. Bagimsiz
degisken olan din egitimini 3 kategoriye ayirmis oldugu ¢alismanin sonuglarina gore

otoriteryen egilim;

e Ortaokulda din bilgisi dersi disinda din egitimi almamak ile giicli
negatif

e Cocuklukta aileden ciddi din egitimi almak ile pozitif

e Kabul edilen bir mezhepten din egitimi almak ile gucli pozitif
iliskidedir.

Ayrica Imam Hatip Lisesinden mezun olan dgrenciler diiz liseden mezun
olanlara gore daha otoriteryen egilim diizeylerinin daha fazla oldugu ve ilahiyat
fakiiltesi dgrencilerin de diger boliimlere gore otoriteryen egilim diizeylerinin daha
fazla ve dogmatik olmakla birlikte daha az Onyargili olduklar1 tespit edilmistir

(Grses, 2015).
2.2.1.3. Din ve otoriteryen egilim

Horkheimer (2012) insanlarin toplum diizenine uyumu i¢in dinin yogun
inanglar saglayarak araci oldugunu savunur. Kalgi ve Kayiklik (2020) da dindarlik
ile sosyal uyum arasinda pozitif iligki tespit etmistir. Din kurumunun kisinin
psikolojik durumuna olumlu ve olumsuz etkisini arastiran birgok calisma mevcuttur

(Kagiteibasi, 1973; Kimter, 2017; Wink ve ark., 2005). Apaydin (2010) bu ¢eligkili
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durumun din kavramini algilama ve yorumlama bi¢iminin neden oldugunu belirtir.
Baglarda yapilan caligmalarda otoriteryen egilimlerin dini inan¢ yogunlugu ile pozitif
iliskili oldugu saptanmistir (Glimiis ve Gémleksiz, 1999; Korkmaz Caliskan, 2021;
Thompson ve Michel, 1972). Lakin daha sonra ilahi inancin farkli bigimleri oldugu
ve bunlarin otoriteryen egilimler ile farkli iliskileri olabilecegi diisliniilmistiir. Bu
sebeple i¢sel-digsal dini yonelim (Allport ve Ross), dini olgunluk, arayis (quest) ve
koktendincilik (fundamentalizm) kavramlar1 ile otoriteryen egilimler arasindaki

iliskiler tekrar ele alinmistir.

Altemeyer ve Hunsberger (1992) otoriteryen egilim ile farkli din ydnelimi
arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla 6grenci ve ebeveynleri kapsayan 5 ¢alisma
yapmiglardir. Arastirma sonuglarina gore otoriteryen egilimlerin, koktendincilik ile
pozitif, arayis ile negatif iliskide oldugu goriilmiistiir. Ayrica Kuzey Amerika’da
yapilan arastirmada otoriteryen egilimli kisilerin digerlerine gore ¢ocukluk dinini
yetiskinlige tasima egiliminde oldugu, daha sik ibadet ettigi ve dinleri hakkinda daha

az slipheci oldugu bildirilmistir.

Leak ve Randall (1995) da otoriteryen egilimler ile geleneksel, disa doniik
dindarlik arasinda pozitif; kiiresel, olgun, ileri inang ve arayis ile negatif iligkiler
tespit edilmistir. McCleary ve arkadaslarmin 2011°de inceledigi meta analizi
sonuglarina gore; otoriteryen egilimi, etnosentrizm, militarizm, Onyargi ile
koktendincilik arasinda pozitif (60 etki biiyiikliigii), hakikati arayis ile negatif (31
etki biiyiikligl) iliskidedir. Wink ve arkadaslar1 (2007) da otoriteryen egilim ile

dindarlig1 pozitif, manevi arayis ile negatif iligkili oldugunu bulgulamislardir.

Gortiliyor ki 1ilahi inancin degisik sekillerde yorumlanmasi otoriteryen
egilimler ile olan iliskinin farkli sekilde sonuglanmasina neden olmaktadir.
Bireylerin dini ve ilahi inanc1 yorumlama bi¢imi, i¢inde bulunduklar aile, egitim ve
sosyal kurumlar araciligi ile ¢ocukluk yastan itibaren gelismeye baslamaktadir. Din,
bazi toplumlarda diger tiim kurumlan sekillendirirken kisinin yagam bi¢iminde de
oldukca etkilidir. Toplumlar arasindaki duygusal baglar1 gii¢lendirirken norm ve
degerleri de etkiler. Din kurumunun sosyal uyumun devamini saglamasi da var olan
sistemin mesru algilanmasinda etkilidir. Dinin varolussal sorulara yanit verirken
soyut diisiinceleri de somutlastirmasi, soyut diisiinme yetenegi ile gelisme gosteren

biligsel esnekligi de etkiledigi ongoriilmektedir.
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2.2.1.4. EKonomi ve otoriteryen egilim

Uretim giicleri ve ekonomik sistem, tim toplumsal kurum ve bireyler ile
etkilesim icindedir. Liberal kapitalizm bicimi, bireylerin kendilerini gili¢siiz ve
degersiz hissetmelerine neden olurken bu durumdan siyrilmak isteyen birey farklh
kacis mekanizmalari gelistirir. Glice kars1 egilimi artar, giiclii olarak algiladig kisi ya
da seyler ile 6zdesleserek giice boyun eger hatta gii¢ i¢in saldirgan davranislarda
bulunabilir, bu durumda otoriteryen egilimler meydana gelmektedir (Horkheimer,
2012; Fromm, 2019).

Yapilan calismalarda bireylerin gelir durumlari, 6z bildirim veri toplama
yontemiyle ele alinir. Bu arastirmalardan Duckitt (1983)’in ¢alismasinda otoriteryen
egilim ile gelir diizeyi arasindaki iligkinin negatif oldugu, Korkmaz Caliskan
(2021)’;n tez galigmasinda ise otoriteryen egilimin gelir diizeyine gore anlamli
sekilde farklilasmadigi saptanmistir. Giimiis ve Gomleksiz (1999)’ in ¢aligmasinda
ise lise Ogrencilerin 6znel algilarina dayali olarak, aile ekonomik kosulu ile
otoriteryen puanlar1 arasinda pozitif iliski saptanmistir. Bu durumun sebebi lise
Ogrencilerinin ekonomik olarak ailelerine bagimli olduklarindan

kaynaklanabilmektedir.
2.2.1.5. Siyaset ve otoriteryen egilim

Farkli siyasi sistemler, organizasyonlar1 geregi toplum ve kurumlarini farkl
sekillerde etkiler. Siyasetin baskin oldugu iilkelerde egitim, din gibi kurumlar bir
arac haline gelebilir (Cetin, 2003). Totalitarizm, mutlak monarsi gibi baz1 siyasi
sistemler bireyin yasam bi¢imini olduk¢a sinirlandirir. Hukuk araciligiyla yaptirim

giicli uygulanirken soyut olarak da psikolojik siireclere miiessir olur.

Kagitgibasi’nin otoriteryen egilimler ile ilgili Tiirkiye’de yaptig1 iki ¢aligmanin
sonuglar1 karsilagtirildiginda 1979 yilinda yapilan ¢alismada otoriteryen egilim
diizeyi, 1970 yilina gore daha yiiksektir. Bu durumun sonucunu var olan siyasi
atmosferden kaynaklandig: ileri siiriilmektedir. Buna gore Tiirk siyasi yap1 1960-
1970 yillar1 arasinda gorece Ozgiir siyasal sistem iken 1975 sonrast Tirk devlet

yapisi fanatiklesmistir (Akt. Batmaz, 2006).
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Siyasi kosul insanlar1 etkilerken insanlar da siyasi kosullar etkilemektedir.
Altemeyer (2006) iiniversite 6grencileri ile bir simiilasyon deneyi gerceklestirmistir.
Simulasyon, dinyanin harita boliimlerine ayrildigi toplumsal yasami yansitir ve
cevre bilincini gelistirmek i¢in tasarlanmistir. Katilimeilar SKYO’nden yiiksek ve
diisiik puan alanlar olarak iki gruba ayrilmis, her iki grupta lider olmak isteyenlere
liderlik rolii verilmistir. Deneyin sonucunda; diisiik puan alan grupta sadece bir kisi
yolsuzluk yapmis ve bu kisi bir kez savas onerisinde bulunmus ancak takipgileri onu
desteklemediginden simiilasyon boyunca savas ve savas tehdidi yasanmamustir.
Birbirleriyle esit ve dayanisma i¢inde sorunlar c¢oziilerek ¢evreci davraniglar
sergilenmistir. Yiksek puan grubunda ise niifus patlamalari, 6lim ve savaslar
tekrarlanmis, ¢evre sorunlar1 pahasina yolsuzluklar yapilmistir. Altemeyer bu ¢arpici
sonuclarin, elbette deney ortamu sinirliligi nedeniyle, gegerliligi ve genellenebilirligi

diisiik oldugunu belirtmektedir.

Otoriteryen egilimin ergenlik doneminde yasanan politik sosyallesmenin bir
tiriinii oldugu varsayilmaktadir (Van Hiel ve ark., 2004). Bireylerin sahip oldugu
siyasi ideoloji ve otoriteryen egilimlerinin karsilastirildigi ¢alismalarda; sag siyasi
ideolojiye sahip bireyler sol siyasi ideolojiye sahip bireylerden daha fazla otoriteryen
egilim gosterdikleri bilinmektedir (Aydogan, 2021; Hasta ve Karaganta, 2017,
Guldu, 2020; Hasta ve Dénmez, 2009).

2.2.2. ideolojiler ve otoriteryen egilim

Adorno (2019)’ya gore; insan ve toplum ile ilgili diistinme sekli anlamina
gelen ideolojiler, otoriteryen tutumlar etkilemektedir. ideolojik tercihleri belirleyen
ise bir¢ok faktor vardir. Bunlardan bir tanesi dncelikle bireyin gorece tutarli tarafi
kisiliktir ve kisiligin en onemli gii¢leri olan ihtiyaglardir. Ayni ihtiyaclar farkl
ideolojik egilimlere, farkli ihtiyaclar ayni ideolojik egilimlere neden olabilmektedir.
Bu durum otoriteryen tutumlari etkileyen bir¢ok faktor oldugu sonucuna ulasmamizi
saglamaktadir. Ideolojik tercihleri etkileyen diger faktorler; toplumsal kosullar,
kurumlar, propaganda, mesleki, dini vb. toplumsal gruplara iiyelik ve diger durumsal

faktorleri icermektedir.

Otoriteryen  olgusu‘ideolojik  nitelikte  bir  tutum’, egilim olarak
kavramlastirilmaktadir (Duckitt, 2015; Van Hiel ve ark., 2004). Reich’e gore

15



insanlarin duygu, diisiince ve davranislarini hakim siifin sahip oldugu ideolojiler
belirlemektedir (Akt. Glimiis ve Gomleksiz, 1999). Bu durum sistemi mesrulastirma
ile de yakindan baglantilidir. Sistemi mesrulastirma kuraminda ideolojiler kaygi,
sucluluk ve belirsizligi azaltmasiyla hafifletici islev gormektedir. ideolojiler var olan
sistemin insan ve evren dogasiylaile uyumlu oldugu diisiincesine sebep olmaktadir
(Jost ve Hunyady, 2003). Asagida otoriteryen egilimler ile iliskili ideolojiler;

dogmatizm, muhafazakarlik, fagizm ve milliyetgilik agiklanacaktir.
2.2.2.1.Dogmatizm ve otoriteryen egilim

Dogmatizm, higbir sartta etkilenmeyen dogrularin varligini kabul etme,
diistinme formu ve tutumudur (Dedeoglu, 2017). Yiiksek otoriteryen egilimlere sahip
kisilerin, otorite sistemleri ve bildirilerini elestirmeden kabul ve itaat etmesi, onlarin
dogmatik diisiinme ve tutumlara sahip oldugunun gostergesidir (Altemeyer, 2006).
Dogmalar farkli otorite tiirlerinden kaynaklanabilmektedir; askeri, dini, siyasi hatta

bilimsel. Ayrica kiiltiire 6zgii batil inanglar da dogmatik diisiince sekliyle edinilir.

Altemeyer’in (2006) dogmatizm ve otoriteryen egilimler arasindaki iligkiyi
inceledigi iki arastirma sonuglar1 su sekildedir. Birinci arastirmada Ogrencilere
escinselligin biyolojik kanitlarim1 sunduktan sonra otoriteryen egilimleri yiiksek
kisilerin escinsellere yonelik diisiinceleri degismedigine dair geri bildirim almstir.
Onlar, escinsellerin bu tercihinin sadece kendi se¢imi oldugunu, isterseler
degistirebilecegine  dair  inanglarmi1  siirdiirmiislerdir.  Diger calismasinda
katilimcilara, arkeolojik kazi caligmalarinda bulunan, test edilip gecerliligi kabul
edilen kanitlarca Hiristiyanligin bir efsaneden kaynaklandigi bilim insanlarinca
bildirildigini varsaymalarin1 istemistir. Otoriteryen egilimleri yiiksek olanlar

Hiristiyanliga olan inanglarmin etkilenmedigini belirtmislerdir.

Adorno ve arkadaglar1 (1950) da dogmatik, kat1 diisiinme seklini otoriteryen
kisiligin bir 6zelligi seklinde ele almiglardir. Sonraki ¢aligmalarda da dogmatizm ile
otoriteryen egilimlerin yakindan iligkili oldugu goriilmektedir (Hasan, 1985;
Thompson ve Michel, 1972). Hatta Rokeach’un gelistirdigi dogmatizm Olcegi
icerikten bagimsiz olan otoriteryen egilimi 6l¢gmek icin bazi arastirmacilar tarafindan

kullanilmistir  (Norris, 2005). Dogmatik diisiince sekli edinilen dogrularin
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sorgulanmasini engellemesi ve elestirel diisiinme yetisinin azalmasina sebep olarak

bilissel esnekligi de olumsuz etkileyebilecegi tahmin edilmektedir.
2.2.2.2.Muhafazakarlk ve otoriteryen egilim

Muhafazakarlik, giindelik hayatta ‘muhafaza etme’, ‘koruma’ ve ‘siirdiirme’
manasina gelmektedir. Siyasi bir ideoloji olarak goriilebildigi gibi daha ¢ok egilim,
tutum manasini tagir. Bu nedenle diger ideolojik kavramlarin i¢ine niifuz edebilen bir
yapiya sahiptir. ideolojik olarak ise modern donemde, aydinlanma sonrasinda ortaya

cikmistir. Muhafazakar ideolojiye gore:

» Insan dogas1 kusurlu ve eksiktir, bu nedenle kisi ancak giiclii yonetim, hukuk

otorite, din vb. kurumlar ile desteklendigi siirece 6zgiirliik elde edebilir.

* Tarih ve gelenek ile yogrulup giiniimiize kadar damitilan 6nyargilar, insanin

ahlaki olan1 se¢mesi i¢cin mithimdir.

* Gelenekler, kendiliginden tarihsel siiregleri asarak yapay sekilde

olusturulmayan deger, kurum ve uygulamalari igerir (Kalkan ve Bagdemir, 2017).

Mubhafazakar egilim, tutum ve ideolojide goriildiigii lizere geleneklere 6nem
verilir. Geleneksellik ise otoriteryen egilimin onemli bir 6zelligidir (Altemeyer,
1998). Calismalarda muhafazakarlik, otoriteryen egilimler ile pozitif iliskilidir
(Giildii, 2011; Kablanoglu, ve Kusdil, 2020; Thompson ve Michel, 1972; Van Hiel
ve ark., 2004). Muhafazakarligin iki temel boyutu olan toplumsal degisime direnme
ve toplumdaki esitlige karsithk da (Dirilen Gilimiis, 2015) sistemin mesru
algilanmasia neden olabilmektedir. Muhafazakar ideoloji ayni zamanda bilissel

muhafazakarlik ile de yakindan iligkilidir (Van Hiel ve ark., 2004).
2.2.2.3.Fasizm ve otoriteryen egilim

Otoriteryen kavraminin bilimsel olarak incelenmesi, fagist rejim ve hareketler
nedeniyledir. Fagizm sozcligi 1920 yilinda kullanilmaya baslanmistir. Etimolojik
olarak Latince ‘fasces’ sozciiglinden tiiremistir. Fasces, sapinin degnekler ile sikica
sartlmig olan balta anlamina gelir ve bu Roma’ da hiyerarsik yapinin zirvesinde
bulunan konsiillerin otoritesini simgelemistir. Otoriteryen egilim de igerisinde giice

yonelimi baridirir. Fagizm, akla kars1 duyu ve giidiileri onceler. Fasist rejimlerde

17



lidere olaganiistii 6zellikler atfedilir ve sorgusuz itaat edilir. Giiniimiizde fasizm
reddedilmesine ragmen fasist Orgilitlenmeler ve fasizan tepkiler devam etmektedir

(Kalkan ve Bagdemir, 2017).

Fagizan yapilanmalar kisilerde saldirganlik davranisini agiga c¢ikarmaktadir.
Altemeyer (1998) otoriteryen egilimin alt boyutu olan otoriteryen saldirganligin
psikolojik kokenini su sekilde agiklamaktadir. Bireyin “diinyanin tehlikeli bir yer
oldugu” temel inanci korku duygusu olusturmaktadir. Kendini begenme durumu ise
bu korkunun disavurumunu engellemektedir. Lakin otorite tarafindan verilen yetki

bu saldirganligi agiga ¢ikarmaktadir.

Otoriteryen egilimin fagist ideoloji ile pozitif iliskide oldugusaptanan
arastirmalar bulunmaktadir (Ekehammar vd., 2004; Van Hiel ve ark., 2004). Yogun
otoriteryen egilimli bireylerin etnosentrik diislincelere sahip olmasi (Adorno ve ark.,
1950; Altemeyer, 1998) otoriteryen egilimlerde gézlemlenen otoriteye itaat, dnyargi
ve otorite adma saldirganlik tanimlamalar1 gbéz Oniine alindiginda otoriteryen
egilimlerin fasizm ideolojisiyle birlesmesi insanlar arasindaki toplumsal uyum ve

refaha zarar verecek potansiyelleri dogurmaktadir.
2.2.2.4. Milliyetcilik ve otoriteryen egilim

Milliyetcilik, gegmisten buyana kisilerin ortak kiiltiir, tarih ve 6zel birtakim
baglar1 paylastig1 ulusun pargalarini giiclendirmektedir. Etnisite tarafindan beslenen
ve insan gruplarmin farkliliklarmi vurgulayan milliyet¢ilik (Kalkan ve Basdemir,
2017) dis gruba karsi onyargi ve ayrimciligi kapsayan otoriteryen egilimler ile
iliskilidir. Giildi (2011, 2020)’niin ¢alismalarinda da milliyet¢i siyasal kimlik
bildiren katilimcilarmm SKYO puanlari, sosyal demokrat ve sosyalist katilimcilara

gore anlamli olarak daha ytiksek bulunmustur.

Zmigrod ve arkadaglar1 (2018) milliyet¢i siyasal kimlige sahip bireylerin
bilgiyi daha kategorik ve kalic1 sekilde islediklerini yani biligsel olarak daha az esnek
olduklarini nesnel ve 6znel 6l¢limlerle ortaya koymuslardir. Lakin her kavram gibi
milliyetgiligin de kiiltiire gore farkli anlamlarinin oldugunu Kagitcibasi (2016, s. 31)
su sekilde aciklamaktadir:
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©1966’da yaptigim Tiirk ve Amerikali gencgler arasindaki
karsilastirmali bir arastirmada, .. Tiirk gengleri arasinda ulusal sadakatin
yiiksek deger tasidigini bulguladim. Bunun tersine Amerikali gengler
kisisel basarty1 ve mutlulugu 6nemsemekteydiler (Kagitgibasi, 1970).
Dahasi, Tiirk gencleriyle gergeklestirdigim daha sonraki bir arastirmada
(Kagiteibasi, 1973), yurtseverligin (lilkeye baglilik anlaminda) “modern”
bir goriinime oturdugunu ve iyimserlik, basar1 gidiisi ve i¢sel
“pekistirme” kontroliine inangla ilintili oldugunu buldum. Dindarlik,
yetkecilik ve digsal pekistirme kontroliine inangla belirlenen daha
geleneksel bir goriinlim ise yurtseverlikle olumsuz bir sekilde

iliskiliydi.”

Soyut kavramlarin, arastirmalarda farkli sekillerde islenmesinden dolay1
sonuclarin farklilagtigini ilahi inang kavraminda oldugu gibi milliyetgilik kavraminda

da gozlemlenmektedir.
2.2.3. Bireysel faktorler ve otoriteryen egilim

Maslow (1943)’a gore otoriteryen egilim cevresel guglerin bireyde
yansimasidir. Cevresel durumlar ile bireysel psikolojik olgular1 ayri sekilde ele
almak yerine bunlara birlikte odaklanmalidir. Maslow otoriteryen kavramini karakter

yapist olarak incelerken sinirli 6zellikler ile agiklamanin miimkiin olmadigini belirtir.

Bireysel faktorlerden cinsiyet ile otoriteryen egilimler arasindaki iliskiyi
inceleyen ¢alismalarda genellikle kadinlarin daha az otoriteryen egilime sahip oldugu
gorilmektedir (Aydogan, 2021; Glimiis ve Gomleksiz 1999; Korkmaz Caligkan,
2021;). Yasin ise otoriteryen egilimleri yordamadigi (Duckitt 1983; Demir ve
Derelioglu, 2010) ancak Korkmaz Caliskan, (2021) calismasinda yasin artmasiyla
otoriteryen egilimlerin arttig1 bildirilmistir. Bu boliimiin alt basliklarinda otoriteryen
egilimler ile ihtiyaclar, kisilik ve kisiler arasi iligkiler incelenecektir. Bireylerin bilis

yapilari ise biligsel esneklik ile otoriteryen egilimler boliimiinde incelenecektir.
2.2.3.1. ihtiyaclar ve otoriteryen egilim

Adorno ve arkadaslar1 (1950) bireylerin sahip oldugu ideolojileri, kisiligin

temel belirleyicisi olan ihtiyaglarin olusturdugunu belirtmekteydi. Insana ait en
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onemli ihtiyag ise glivenlik ihtiyacidir. Giiven ve ait olma duygusu kisinin dis diinya
ile ilk baglarin1 gelismektedir (Fromm, 2019). Maslow (1943)’ a gore insanlarin
temel psikolojik gereksinimlerinin doyurulmadan engelleniyor olmasi yogun
giivenlik ihtiyact ve korku duygular1 dogurmaktadir. Bunun sonucunda otoriteryen
egilimler gozlemlenmektedir. Yukay Yiiksel ve arkadaslarinin (2019) c¢aligmasinda
da babanin duygusal sicaklig1 ile otoriteryen egilim negatif iliskili oldugu sonucuna

ulasilmstir.

Giivenlik ihtiyacinin doyurulmamasi sonucu otoriteryen egilim kapsaminda
giice ulagma, giice yakin olma ihtiyact dogmaktadir. Yapilan ¢aligmalarda da korku
ve tehdit algisinin artmasiyla otoriteryen egilimlerin arttigi ortaya ¢ikmistir
(Eigenberger, 1998; Hetherington ve Suhay, 2011; Peker ve ark., 2017; Riek vd.,
2006). Ayrica korku, kaygi ve anksiyete biligsel esneklik ile negatif iliskidedir
(Ciftci, 2019; Kurkik, 2020; Korhan vd., 2021; Kuloglu ve Orhan, 2021). Demirdag
ve arkadaglarinin (2016) calismasinda da tehdit algist ve sistemi mesrulastirma

pozitif iligkidedir.
2.2.3.2. Kisilik ve otoriteryen egilim

Adorno ve arkadaslart (1950) otoriteryen egilimi bazi kisilik 6zelliklerin
toplandig1 sendrom seklinde ele almaktadir. Fromm’a (2019) gore kisilik, tamamen
dogustan olmayan toplumsallagsma siirecine bagl olarak ortaya cikar, degisebilir ve
esnektir. Fromm bireylesme ve benligin gelisimini kismen bireysel kosullar, daha
fazla toplumsal kosullar tarafindan sinirlandigini savunur. Lakin kisiligin kalitsal
yonii oldugu bilinir. Tek ve ¢ift yumurta ikizleri ile yapilan ¢aligmalar, otoriteryen

egilimin kalitsal koklerine dair veriler sunmustur (Altemeyer, 2006).

Fromm (2019) sado-mazosist kisilik seklinde ele aldigi otoriteryen egilimi;
otoriteye hayran ve ona boyun egme egiliminde, ayn1 zamanda da tahakkiim etme
istegi ile agiklamaktadir. En 6nemli 6zelliklerinden, giice olan tutumlari insanlar1 iki
kategoriye ayirmalarina neden olur: Glglii kisiler (hayranlik duyar ve boyun eger) ve
giicsliz kisiler (asagilar). Fromm’a gore otoriteryen egilimi yiiksek kisiler insan
Ozglirliglinii sinirlayan kosullara ve kadere boyun egmekten hoslanir. Hayatin kendi
disindaki giiglerle belirlenmesi diisiincesiyle bu giice itaat etmekle mutlulugu

bagdastirir.
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Altemeyer (2006) otoriteryen egilimli kisileri tanimlarken; kendilerini ¢ok az
anladiklarini, kendini begenmis ve kotli niyetli olma egiliminde olduklarimi
belirtmistir. Glimiis ve Gomleksiz (1999)’in c¢alismasinda da ailesinin statiislinii
yiiksek olarak algilayan lise 6grencilerin otoriteryen puanlar1 daha yiiksek ¢ikmustir.
Kisilik degiskenleri ve otoriteryen egilim ile ilgili calismalara bakildiginda evrensel
nitelikte olan bes faktor kisilik 6zellikleri ile otoriteryen egilim arasindaki iliski;
deneyime agiklik ile negatif, sorumluluk ile pozitiftir (Aydogan, 2021; Butler, 2000;

Duriez ve Soenens, 2006; Ekehammar vd, 2004; Heaven ve Bucci, 2001).

Demir ve Derelioglu (2010)’nun lisans Ogrencileri ile yapmis olduklar
calismada ise otoriteryen egilim; kural yonelimli kimlik stili ve bagimli kimlik
statiisii ile pozitif, kararsiz kimlik statiisii ile negatif iliskide oldugu ve bu iig¢
degiskenin otoriteryen egilimi %40 oraninda yordadigi saptanmistir. Duriez ve
Soenens (2006) de otoriteryen egilimin bilgi yonelimli kimlik stili ile negatif, kural
yonelimi stili ile pozitif iliskide oldugunu, otoriteryen egilimin kimlik stili ve irksal
Onyargi arasinda aracilik rolii oldugunu belirtmektedir. Bu arastirmalar sonucunda
otoriteryen egilimin yogun oldugu Kkisiler normlara siddetli sekilde bagli, yeni
bilgilere kapali ve dnyargili oldugu sdylenebilir. Otoriteryen egilimli kisilerin bu
ozellikleri sistemi mesrulastirma giidiisiine hizmet etmektedir. Sistemi mesrulastiric
islev goren adil diinya inanci ile otoriteryen egilim arasinda kisilik faktdrlerinin araci

rolii vardir (Aydogan, 2021).
2.2.3.3. Kisiler arasi iliskiler ve otoriteryen egilim

Otoriteryen egilimin kisiler arasi iliskiler tizerine etkisinin anlayabilmek adina
ilk arastirmalara bakildiginda tarihsel ve siyasal kosullarin etkisi (2. Diinya savasi)
nedeniyle otoriteryen egilimi yiiksek kisilerin oldukca sert sekilde betimlenmekte
oldugu goriilmektedir. Maslow (1943)’gbre otoriteryen karakterin yogun giivenlik
ihtiyact ve korkular1 diger insanlara sevgi ve sayglt duymalarina engel olur.
Kendilerini yeterince giiclii algilamiyorsa giivenlik ihtiyacini1 giderecek baska kisiyle
psikolojik sézlesme yapar. insanlari icsel dzellikleri yerine digsal sembollere (unvan,
soyadi) gére otomatik olarak yargilarlar. Insanlari, kalip yargilar ile iistiin ya da asag1
olarak ayristirmaya ve kendi amaglar1 i¢in araglastirmaya egilimlilerdir. Nazik
davraniglar gii¢siiz, kaba davranislar giiclii algilarlar, saldirgan davranislar gézlenir.

Duruma gore sadist ya da mazosist egilimlidir. Diismanlik ve sucluluk duygulari

21



catisma halinde olabilir. Kiiltiire gore farkli olmakla birlikte dar deger Slgegine

sahiptirler.

Fromm (2019) otoriteryen egilimli kisilerin esitlik ve dayanisma iginde
olmadiklarmi belirtir. Glincel ¢alismalara bakildiginda bireyin sosyal gruplara karsi
esitsizligi tercih etme diizeyi anlamina gelen sosyal baskinlik yoneliminin otoriteryen
egilim ile pozitif iliskili oldugu bilinmektedir (Giirbiiz, 2019; Kablanoglu ve Kusdil
Seker ve Direkei, 2022). Altemeyer (2006) de yiiksek otoriteryen egilimli bireylerin
ik, inan¢ ve renkten bagimsiz olarak kendilerinden farkli tiim insanlardan
hoslanmadiklarini ve ¢ifte standart uyguladiklarini izah etmektedir. Yukay Yiiksel ve
arkadaglarinin (2019) ¢alismasinda ise empati ve otoriteryen egilim arasinda anlamli

bir iliski bulunmamustir.

Fromm (2019)’a gore kisi yalmizlik, kaygi ve gii¢siizlik duygularina galip
gelebilmek igin otoriteye boyun egmesiyle g¢eliski yasamaktadir. Bilincinde giivenli
hisseder, bilingdisinda bunun karsiliginda benligin biitiinlesmesinden vazgeger.
Esasen boyun egme giivensizlik ve diigmanlik yaratir. Bu durumda ofke ve
kiskanglik gibi olumsuz duygular ortaya cikar. Olusan bu duygular saldirganlik
egilimini artirir fakat tek basina eyleme neden olmaz nedeni ise saldirganligin ahlaki
ve maddi yaptirnmlarinin olmasidir. Bu yaptirnmlar ortadan kalktiginda ise

saldirganlik davranigi gézlemlenebilir (Altemeyer, 2006).

Otoriteryen egilim, kisiler arasi iliskilerde daha kaygili olmaya (Eigenberger,
1998) ve yakinliktan kaginmaya (Pettigrew, 2015) neden olabilecegi gibi
yaptirimlarin ortadan kalkmasiyla itaat etmenin bireylere kendilerini eylemlerinden
sorumlu olmadiklarini hissettirmektedir (Houghton, 2015). Bu durum ise zararlarinin
telafi edilemeyecegi birtakim olaylara neden olabilir. Bir sonraki bdlimde

otoriteryen egilim ile iliskisi incelenecek olan bilissel esneklik aciklanacaktir.
2.3. Bilissel Esneklik

“Bilis terimi Latince ‘’cognoscere’” yani “’bilmek’’ anlamina gelmektedir.
Bilme fonksiyonu bilgi isleme modeli ile su sekilde siire¢ alir; duyusal alicilarla
toplanan veriler bir dizi isleme tabi tutulur kimi tekrar kullanilmak iizere saklanir
Kimi ise bir siire sonra kaybolur. Bir nevi sakli olan veriler bilinen verilerdir.

Algilama, dikkat, hafiza gibi fonksiyonlardan ve bunlarin Orgiitlenmesiyle olusan
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diisiinme, plan yapma, karar vermeye kadar bircok islem bilisin kapsamina
girmektedir (Solso ve ark., 2014). Bilis, bir eylemin istenen sonucunu gergek
sonucuyla karsilastirmamizi ve buna bagl olarak eylemlerimizi degistirebilmemize
olanak verir (Cohen, 2017). Bilis ile ilgili son yillarda yayginlasmis bir kavram olan

bilissel esneklik ise en genel olarak biligin, esneklik yetenegidir.

Islevsel manada biligsel esneklik, yeni semantik baglantilarin bigimlendirilmesi
ve diizenlenmesine yardimci olan yapilandirict bir mekanizma gorevi géormektedir.
Bu goérevin yerine getirilmesi ise noral sistemlere baghidir (Sirin Ayva, 2018).
Bilissel esneklik araciligiyla kisi beklenmedik olay ya da durumlara kars1 ¢cok yonlii
sekilde diisiincelerini (bilislerini) degistirebilme, farkli ¢6ziim yollar1 gelistirebilme
ve bu kosullar dogrultusunda kendini yetkin algilamasiyla uyum becerisi

saglamaktadir (Sapmaz ve Dogan, 2013; Sirin Ayva, 2018).

Bilissel esnekligin gelisimi ise erken c¢ocukluk evresinde biligsel yapilarin
gelisimine paralel olarak baslamaktadir. Bireysel farkliliklar olmakla birlikte kritik
gelisim donemi ergenlik olup gec¢ yetiskinlik donemi ve sonrasi gerileme
gbzlemlenebilmektedir (Sirin Ayva, 2018). Bilissel psikoloji alaninin 6ncii ismi olan
Jean Piaget’in biligsel gelisim kuraminda, biligsel semalar ¢evreye uyum asamasinda
tekrarli sekilde kullanilabilir ve farkli durumlar i¢in genellenebilir. Semalar kisaca
davraniga sebep olan Oriintiilerdir. Basit semalarin bir araya gelmesiyle karmagik
semalarin olusmasina oOrgiitleme, ¢evre ile etkilesimi sirasinda var olan gemalarini
kullanma durumuna 6ztimleme denir. Oziimleme siirecinde dis diinya ile uyusmazlik
oldugu takdirde biligsel yapilarda degisiklik yapilmasina ise uyma denir. ‘Biligsel
gelisim' organizmanin ¢evre ile uyum siirecinde denge arayisinin sonucunda

gerceklesir (Giirgan, 2019).

Uyum kavramini gerekli kilan esasen ¢evresel uyaricilardir. Cevresel
uyaricilarin etkisini en siddetli sekilde ortaya koyan davraniscilik ekoliine gére uyum
siirecinde kisi bir otomat gibi uyaricilara tepki verir. Davranigg1 yaklasim, bilissel
faktorleri goz ardi eder ve kisinin igsel faktorlerinin cevresel uyaranlara bagh
oldugunu savunur. Tolman, fareler ile yaptig1 deneyde gozlemlenebilir davranista
bilisin roliinii vurgulayarak, farenin uyarana tepki vermeden Once bilisinde
olusturdugu harita ile davranisinda degisiklik yaptigini gostermistir (Tolman ve
Donmez, 1992).
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2.3.1. Bilissel esneklik ve otoriteryen egilim

20. yiizyihn ilk yarisinda bilig ile otoriteryen egilimler arasindaki iligki
incelenmeye baslanmistir (Duriez ve Soenens, 2006). Giincel c¢alismalara
bakildiginda ise Lepage ve digerlerinin (2020) yapmis olduklar1 arastirmada stresli
durumlarda onemli bir gorevi olan parasempatik sinir sistemi aktivitesi yani
iyilesmenin, otoriteryen egilimlerin artmasiyla azaldigi bildirilmistir. Liuzza ve
digerlerinin (2018) arastirmasinda ise insan davranisini belirleyen 6nemli faktoriin
bagisiklik sistemi oldugunu ve bunun temelinde de hayatta kalma - korunma
icglidlisiiniin bulundugu belirtilmektedir. Bu dogrultuda kisiler koklama algist ile
kontaminasyonlu maddelere karsi igrenme duygusu gelistirmektedir. Arastirma
sonucunda viicut kokusu igrenme duyarliliginin otoriteryen egilim ile pozitif iliskide
oldugu saptanmistir. Diger calismalar otoriteryen egilimler ile biligsel farkindalik
diizeyi (Iflazoglu Saban ve Saban, 2009), bilissel kapanma ihtiyac1 (Lyle ve Grillo,
2020; Seker ve Direkei, 2022; Van Hiel ve ark., 2004), zihinsel yetenek (Thompson
ve Michel, 1972) ve bilisin ideolojiler (Zmigrod, 2021; Zmigrod ve ark., 2018) ile

iligkilerinin incelendigi gbzlemlenmektedir.

Altemeyer (2006) otoriteryen egilimleri belirleyen en 0Onemli faktorin
deneyimler oldugunu belirtmektedir. Ogrencilerin  egitim ddnemi sonunda
otoriteryen egilimlerindeki azalma oraninin sebebini ailelerinden uzak farkli deneyim
tecriilbe etmelerinden kaynaklandigini belirtmekteydi. Deneyimlerin biligsel esneklik
tizerinde de Onemli etkisi bulunmaktadir (Canas ve ark., 2006). Kisiler farkh
deneyimler ile farkli biligsel temsiller edinmektedir. Deneyimler kisilerin dis diinya
ile baglantilar1 sonucunda olusur ve i¢ yapilarinda yani bilislerinde farkliliklar
meydana getirir ve olagan disi deneyim yasamanin biligsel esnekligi gelistirdigi
sOylenebilir (Ritter ve ark., 2012). Deneyime agiklik ise otoriteryen egilim ile negatif
iliskidedir (Aydogan, 2021; Butler, 2000; Duriez ve Soenens, 2006; Ekehammar vd,
2004; Heaven ve Bucci, 2001). Kapali ve siradan yasam tarzina sahip kisiler ise
yogun otoriteryen egilime sahipken farkli deneyim yasama ile otoriteryen egilimler
azalabilmektedir (Altemeyer 2006). Biligsel esnekligi yiiksek kisiler ise rutinden
farkli deneyim yagsamaya daha isteklidirler (Bertiz, 2018).

Deneyimlerimizin ~ ¢ogunlugu  kisiler  aras1  iligskiler  aracilifiyla

gerceklesmektedir. Yapilan caligmalara gore biligsel esnekligi daha yiiksek olan
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kisiler daha az kisiler arasi sorunlar yasamaktadir (Martin ve ark., 1998; Ciairano ve
ark., 2006). Otoriteryen egilim ise kisiler arasi iliskilerde yakinliktan kaginma

(Pettigrew, 2015) ve kaygi (Eigenberger, 1998) ile paralel sekilde ilerlemektedir.

Altemeyer (2006) otoriteryen egilimi daha kapsamli tanimlamak i¢in biligsel
cergevede, nicel verilere dayali agiklamalar getirmistir. Kisaca bu agiklamalarin
basliklar1; mantiksiz diisiinme, birbiriyle tutarsiz diisiinceler, dogmatik ve elestirel
olmayan diisiinmedir. Dogmatik diisiinme bilgilerin kesinligine mutlak inanci
sagladigindan elestirel dlsiinme yetenegini olumsuz etkilemektedir. Elestirel
diisiinme ise bilissel esnekligi olumlu yordayan degiskenler arasinda bulunmaktadir
(Cuhadaroglu, 2013; Baysal Dogruluk, 2021). Bilissel esneklik yeni ve farkl
diisinmeyi gerektirirken otoriteryen egilim gelenekselligi icerdiginden var olani

stirdlirme ¢abasi gelistirmektedir.

Ote yandan bilissel esnekligin gelisiminin otoriteryen egilimin yogun
bulundugu ortamlarda olumsuz etkilenecegi Ongoriilmektedir. Horkheimer (2012,
s.267) otorite ve aile ¢alismalari yazisinda ¢ocugun hayal giiciiniin itaat etme
diisiincelerinin  egemenliginde oldugunu belirtmektedir. Yogun itaat egilimi
bireylerin kendi davranislarini yonlendirme, tasarlama ve koordine etme gibi biligsel
yiriitiicii islevlerin bagimli sekilde islemesine neden olarak biligsel esnekligin

gelisimini etkilemektedir.

Otoriteryen egilimli kisiler belirsizlige kars1t hosgoriisiiz olarak nitelendirilirler
(Adorno ve ark., 1950; Altemeyer, Giildii ve Dénmez, 2009). Bilissel esneklik ise
degisen belirsiz sartlarda bireyin kendini yetkin hissetmesi ve alternatif seceneklerin
farkinda olmasinin vermis oldugu avantajla belirsizlige tahammiilsiizlik durumu ile
olumsuz iliskidedir (Bayram ve ark., 2021; Berdan, 2021). Kisilerin belirsiz
durumlardan kagimmma, sabit durumlara imrenme motivasyonu, biligsel kapanma
(tamamlanma) ihtiyaci olarak kavramlastirilmistir (Atak ve ark., 2016). Van Hiel ve
arkadaslar1 (2004) kapanma ihtiyacinin muhafazakar inang ve irk¢iligi yordamada

otoriteryenligin tam olarak aracilik ettigini bulgulamistir.

Biligsel kapanma ihtiyacin1 kapsayan biligsel muhafazakarlik kavrami, yeni
bilgilerin islemlenme motivasyonunun diisiik olmasiyla karakterizedir. Muhatazakar

ideolojinin tercih edilmesinde de pay1 oldukg¢a fazladir. (Van Hiel ve ark., 2004).
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Otoriteryen egilim ayni zamanda ideolojik tutum seklinde de ele alinabilmekteydi.
(Duckitt, 2015; Liuzza vd. 2018; Van Hiel ve ark., 2004). Zmigrod (2021) bireylerde
ideolojilerin gelisiminde norobiligsel Onciillerin etkili oldugunu, ideolojilerinde
bilissel sistemleri sekillendirdigini belirtmektedir. Bu amacla Ideolojik Davranisin
Norobiligsel Modeli’ni 6nermektedir. Bu modelde kisaca bilissel faktorlerin ideolojik
etmenlerle karsilikli etkilesim halinde oldugu savunulur. Seker ve Direkei (2022)
biligsel kapanma ihtiyaci ve otoriteryen egilimin sistemi mesrulastirmay1 yordadigina
dair bulgulara ulagmistir. Bir sonraki boliimde bu ¢alismanin bir diger degiskeni olan

sistemi mesrulastirma konu edinecektir.
2.4. Sistemi Mesrulastirma

Sistemi  mesrulastirma kurami1  Jost ve Banaji (1994) tarafindan
temellendirilmistir. Kuramin ortaya ¢ikis siireci su sekildedir. Onyargi ve ayrimciliga
sebep olabilen kalip yargilara iliskin genel olarak iki agiklama bulunmaktaydi. Ilki
ego yani benligin mesrulagtirilmasi ikincisi ise grubun mesrulastirilmasi nedeniyle
kalip yargilarin kullanildigidir. Jost ve Banaji arastirmalarinda kalip yargilarin
sistemi mesrulastirmak amaciyla da kullanilabilecegini belirtmektedir. Genel olarak
sistemi mesrulagtirma, sosyal ve siyasi kurumlar, grup ve hukumetler yani toplum
icerisindeki dogal ve sosyal diizenlemelerin sadece var olmalar1 sebebiyle
desteklendigi psikolojik stirectir. Sistem kavrami, herhangi bir sosyal, ekonomik
veya politik sistemlerden, ulus devlet veya kapitalist ekonomi gibi tim yerlesik

duzenlemeleri icermektedir (Van der Toorn ve Jost, 2014).

Dezavantajli bireylerin sistemi mesrulastirma egiliminde bulunduklarina dair
bir¢ok arastirma mevcuttur (Jost ve Banaji, 1994; Jost ve Hunyady, 2003; Jost ve
ark., 2018; Altop ve Solak, 2021). O halde, ego ve grubun mesrulastirilmasi benlik
saygisin arttirdifi yani bireyin yararina ise Ozellikle dezavantajli bireyler sistemi
neden mesrulastirmaktadir? Jost ve Banaji (1994) bu soruyu detaylica
aciklamaktadir. Caligmalarda goriiliiyor ki dezavantajli bireyler dis grup tarafgirligi
tutumunda olup i¢ gruba kars1t olumsuz kalip yargilar1 kabul etmektedir. Fakat bu
durum i¢ grup mesrulastirma ile gelismektedir. Sosyal kimlik teorisyenleri bu
durumu sistemin mesru algilanmast ve istikrarligi baghigi altinda acgiklamistir.
Acgiklamaya gore genel kabul gormiis, degistirilemeyen bir kalip yargmin

i¢sellestirilmesi sonucu olugmaktadir. Soyle ki degistirilemeyen herhangi bir kalip
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yargl i¢ grubu dislasa da zamanla degistirilemeyip icsellestirildigi icin kabul
edilmektedir. Buna benzer bir¢ok kalip yarginin kabul edilmesi sonucu sistemi
mesrulastirma durumu gergeklesmektedir. Sistemi mesrulastirma egilimi, birey ve
grup ¢ikarindan daha baskin olmaktadir. Sistemi mesrulastirma kurami adil diinya
inanci (sistemi mesrulastirma ile pozitif iliskidedir bkz. Oztiirk Sever, 2021; Yildirrm
ve Akgiin, 2013), sosyal kimlik, biligsel ¢eliski, Marksizm-feminizm olgularinin
katkilariyla agiklanmaktadir.

Marksist diisiinceye gore, iiretim araglarina sahip grup, ideolojileri de kontrol
etmektedir. Boylece adil diinya inanci, muhafazakarlik, cinsiyetgilik, Protestan
ahlaki, meritokratik gibi mevcut diizeni savunan ideolojiler dezavantajli gruplarca
onaylanir. Toplumdaki esitsizlikler pekistirilir, i¢sellestirilir ve mesrulastirilir. Ayrica
dezavantajli gruplar sistemi mesrulastirarak kendilerinde olusabilecek olumsuz
psikolojik siire¢leri engellerler. Clinkii birey sistemin aksakliklariyla bas edememe,
onlar1 diizeltememe durumu ile bas basa kaldiginda kaygi ve celigki yasayacagi
ongorilmektedir. Bilingli ya da bilingsiz sistemi mesru algilanmasiyla olumsuz
duygulardan siyrilmaktadir (Dirilen Giimiig, 2015; Jost ve Hunyady, 2003). Altop ve
Solak (2021)’1n aragtirmalarinda diisiik sosyo-ekonomik statult ergenlerin ekonomik
sistemi mesrulastirma diizeyleri ile psikolojik 1yi oluslar1 arasinda pozitif, ofke ile
negatif iligskili oldugu bulunmustur. Avantajli bireylerde ise sistemi mesrulastirma

durumu yasanacak olan su¢luluk duygusunu azaltmaktadir (Seker ve Direkei, 2022).

Bireylerde sistemi mesrulastirma kendini cesitli sekillerde gostermektedir.
Stereotiplestirme, esitsizligin inkar1 veya rasyonellestirilmesi, siyasi ve dini inang
sistemlerinin onaylanmasi ve toplumsal cinsiyet ayrimi. Sistemi mesrulastirma
kuramt teror yonetimi, sosyal baskinlik ve paylasilan gergeklik teorileri dahil olmak

tizere psikolojik perspektifleri genigletmektedir (Van der Toorn ve Jost, 2014).

Liviatan ve Jost (2014) bircok anket ve deneysel arastirmalar ile desteklendigi,
sistemi mesrulagtirma teorisinin hipotezlerini sosyo-biligsel bakis acisiyla incelemek
icin deneysel bir arastirma tasarimi kullanmiglardir. Bu tasarimda; sistemin
kusurlarina karsin mesru algilama motivasyonu sadece sistem diizeyindeki
otoritelerin zorlama veya baskin ideolojilerin pasif kabulii degil biligsel siireclerin de
aktif sekilde rol oynadig1 yoniindedir. Arastirmaya gore, sistemi mesrulastirma bir

amag oldugunda sistem ile ilgili zihinsel bilgi temsillerine erisilebilirlik arttiracaktir.
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Deney sonuglarina gore; sistemi mesrulastirma siireci, temel bilgi isleme, bilissel
erigilebilirlik ve otomatik degerlendirme mekanizmalarini sekillendirmektedir. Bu
caligma sistemi mesrulastirmanin hedefe yonelik bir siire¢ oldugu yoniindeki teorik

iddia i¢in dogrudan kanit saglayan ilk ¢alismalar arasindadir.
2.4.1. Sistemi mesrulastirma ve otoriteryen egilim

Milgram’in  deneyleri sorumlulugun c¢ok kisiyle paylasildiginda itaat
davraniginin arttigini ve ¢ogumuzun temel deger yargilar1 ve inanglar1 ihlal etmek
pahasimna yasalara baghlik duydugumuz diisiincesini desteklemektedir (Akt.
Houghton, 2015). Yasalar ve sistemin ge¢gmis zamandan bu yana kabul edilerek
stiregelmis olmalari, sistem sonuglarinin sorumlulugu sayilamayacak kadar fazla
kisiler tarafindan paylasilmasi sistem ve otoritelere olan itaati arttirmaktadir. Bagh
bulunan sistemler tarafindan belirlenen yasalarin temel deger ve inanglarin oniinde

olmasi, sistemi mesrulastirma egilimini ortaya ¢ikarmaktadir.

Norm ve yasalar disinda kisinin davraniglarini diisiinme siiregleri vasitasiyla
ideolojiler de etkilemektedir. Ideolojiler ise sistemi mesrulastirma ve otoriteryen
egilimler ile yakindan iliskilidir (Adorno ve ark., 1950). Ideolojilerden temsil olarak
muhafazakar ideoloji ge¢misten gelen dini ve toplamsal normlar siirdiirmektedir.
Otoriteryen egilimin basat 6zelligi olan geleneksellik sosyal degisime ve yenilige
karsidir (Duckitt, 2015). Sistemi mesrulagtirma muhafazakar, geleneksel nitelikteki
norm ve degerlerin kdkeni olan din kurumuna dayanmaktadir. Dindarlik ile sistemi
mesrulastirma (S6nmez ve Hasta, 2021; Karagay, 2011; Dirilen Gilimiis, 2011; Jost
ve Banaji, 1994) ve otoriteryen egilim pozitif iliskidedir (Giimiis ve Gomleksiz,

1999; Korkmaz Caliskan, 2021).

Din kurumu kisileri varolugsal ihtiyaglarimi karsilayarak kaygi diizeylerini
azaltmaktadir. Sosyal kosullarin istikrarsizliklar1 ise kaygi ve tehdit algisini
artirmaktadir. Tehdit altinda bireylerin otoriteryen egilim diizeyinin arttig1
bilinmektedir (Eigenberger, 1998; Hetherington ve Suhay, 2011; Peker ve ark., 2017;
Riek vd., 2006). Ayrica tehdit durumunda sistemi mesrulastirma siiregleri devreye
girmektedir. Bireyler tehdit durumunda kaygi ve korku duygusu hissetmektedir.
Guvenlik ihtiyacin1 karsilamak amaciyla “gii¢” olarak algiladigi herhangi bir otorite

figiirtiyle psikolojik s6zlesme gergeklestirmektedir. Bilhassa bu durum dezavantajh

28



grup lyelerinin i¢ gruba catismaci, avantajli dis gruba karsit olumlu tutumlarini

aciklamaktadir (Jost ve Burgers, 2000).

Ozellikle toplumsal cinsiyet kavrami kadimlara birgok ydnden zarar
vermektedir. Dogan (2016)’nin ¢alismasinda korumaci cinsiyetciligin  sistemi
mesrulastirict etkiye sahip oldugu gosterilmektedir. Mevcut sistemde korumaci
cinsiyetcilik kadinlarin kendi dis goriiniislerine odaklanmalarina ve bunun sonucunda

birey beden arasindaki bagi olumsuz etkilemektedir.

Elbette kalip yargilarinin kabuliiyle olusan bu 6nyargilar sadece kadinlara karsi
degildir. Erdogan ve Vatandas (2020)’1n ¢aligmasina gore Onyargilar daha ¢ok etnik
kokene, yasli insanlara, engelli kisilere ve cinsiyetcilife dayanmaktadir. Ozellikle
wrklar arasindaki olumsuz Onyargilar toplumlar igerisindeki gilivenlik duygusunu
tahrip etmektedir. Guvenlik duygusunun tatmini icin ise kabul ettikleri otorite ve
mevcut sistemleri gerekliligin 6tesinde mesru algilayarak baghlik sergilemektedirler.
Bu bagliligin biligsel sistemlerle etkilesim igerisine girmesi degerlerle ¢akisan otorite
yaptirimlarina karsi celiski yasamaya itmektedir. Bu celiski durumuysa kisilerde
sirastyla  sucluluk ve o6fke duygusu olusturmaktadir. Ofkenin dis gruplara
yonlendirilmesiyle saldirganlik davranisinin  aciga ¢ikmast siirecin  olumsuz

sonuglarindan en somutudur.

Bireyin otoriteyi mesru algilamasiyla otoriteryen egilim g0zlemlenirken
sistemi mesru algilamasiyla sistemi mesrulastirma motivasyonunu ortaya
cikmaktadir. Her iki olguda da bilissel stiregler devrededir. Jost ve Banaji (1994)
dezavantajli bireylerin sistemi mesrulastirma giidiilerinin birey ve grup ¢ikarindan

daha baskin olmasini yanlis biling kavramiyla biligsel siireglere isaret etmektedir.
2.5. Arastirma Modeli ve Hipotezleri

Bu aragtirma {iniversite 6grencilerinin otoriteryen egilimleri ile biligsel esneklik
ve genel sistemi mesrulastirma diizeyleri arasindaki iliskinin incelenmesi amaciyla

nicel ve iliskisel tarama modeline uygun sekilde yiirtitilmiistiir.
Hipotezler:

H1: Universite dgrencilerinin otoriteryen egilim diizeyi ile biligsel
esneklik diizeyi arasinda negatif yonde anlamli diizeyde bir iliski vardir.
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H2: Universite 6grencilerinin otoriteryen egilim diizeyi ile sistemi

mesrulastirma diizeyi arasinda pozitif yonde anlamli diizeyde bir iliski vardir.
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3. ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirma igin konu ile ilgili literatiir taramasi (Google Akademik, VETIS,
Dergipark vb. web siteleri, yerel kiituphanelerdeki bilimsel icerikli kitap ve dergiler)
yapilip arastirma tasarimi olusturulmustur. Veri toplama araglari ve Orneklem
yontemi belirlenmistir. Veri toplama, verilerin analizi ve yorumlanmasi ardindan

sonuca ulasilmistir.
3.1. Arastirma Orneklemi

Arastirmanin evrenini 2022-2023 giiz dénemi, Istanbul Topkap: Universitesi
ogrencileri olusturmaktadir. Kurumlarda kisisel verilerin korunmasi kanunu geregi
evren ¢ergevesine ulasilamadigindan katilimcilar uygun Ornekleme yontemiyle
belirlenmistir. Calisma grubu 284 kisiden olugmaktadir. Anket formu elden (261
kisi) ve Google Formlar aracilig1 ile (23 kisi) toplanmistir. Anket formunun ilk
bolimiinde bilgilendirilmis onam formu (Ek-2’de belirtilmistir) bulunmakta olup

goniilliik esas alinmistir.
3.2. Veri Toplama Araglarn

Katilimcilarin sosyo-demografik 0Ozellikleri Sosyo-Demografik Bilgi Formu
ile, otoriteryen egilim diizeyleri Sag Kanat Yetkeciligi Olgegi ile, bilissel esneklik
dizeyleri Bilissel Esneklik Envanteri ile, genel sistemi mesrulastirma diizeyleri
Sistemi Mesrulastirma Olgegi ile dl¢iilmiistiir. Sosyo- Demografik Bilgi Formundaki
kapali uclu sorular ve kullanilan likert tipi Olgekler ile toplam 55 madden
olusmaktadir. Ogrencilerin yorgunluk etkisinden kaynaklanabilecek tesadiifi hatalari
Oonlemek amaciyla su yontem izlenmistir: verilerin toplanacag: {i¢ adet dlgegin 6
farkli siralama olasiligi bulunmaktadir. Bu 6 siralama igerisinden el ile rastgele
yontem kullanilarak 3 siralama sekli se¢ilmistir. Tiim 6rneklem bu 3 sirama sekliyle
olusturulmus formlara rastgele sekilde atanmistir. Boylece arastirmanin

giivenilirliginin arttiritlmasi amaclanmstir.
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3.2.1. Sosyo-demografik bilgi formu

Sosyo-Demografik Bilgi Formu arastirmaci araciligiyla olusturulmustur.
Ogrencilerin yas, cinsiyet, kardes sayisi, grenim alani, ekonomik durumlari, dini
baglilik diizeyi ve siyasi goriis olarak toplam 7 adet kapali uglu sorudan
olugsmaktadir. Politik kimlik tanimlamada kullanilan sol-sag iki uclu ayrimi bilimsel
arastirmalarda uygun goriilmekte olup yetersiz kaldigi durumlarda bulunmaktadir.
Sol siyasi kimlik, liberal, radikal, esitlik uluslararasi barig, baglamci, dig gruplara
hosgori, hiyerarsiye karsi; sag siyasi kimlik, muhafazakar, milliyet¢i, mutlak¢i (kat1)
olarak tanimlanmaktadir. (Dirilen Giimiis, 2015). Bu c¢alisma kapsaminda sol-sag ve

ilgilenmiyorum segenekleri uygun goriilmistiir. Ek-3” de belirtilmistir.
3.2.2. Sag kanat yetkeciligi olcegi

Katilimcilarin  otoriteryen egilim diizeyleri, Altemeyer (2006) tarafindan
gelistirilen Sag Kanat Yetkeciligi Olcegi (Right-Wing Authoritarianism Scale, 2006
stirimil) ile Olciilmistiir. 9’Iu likert tipinde (Kesinlikle katilmiyorum: 1, .. Kesinlikle
katiliyorum: 9 puan) toplam 22 maddeden olusan 6l¢egin 6zgiin halinde ilk iki soru
katilimeilar1 alistirma amagli olup puanlanmamaktadir. 4, 6, 8, 9, 11, 13, 15, 18 ve
21. maddeler ters puanlanmakta ve en diisik 20, en yikksek 180 puan
aliabilmektedir. Cronbach alfa degeri .90 dir.

Bu c¢alismada Olgegin  Giildii (2011) tarafindan uyarlanan versiyonu
kullanilmigtir. Bu halinde madde analizleri neticesiyle 14. ve 20. Maddeler 6lgekten
cikarilmis, Ylksek Duzey Yetkecilik (Y-SKY) ve Diisiik Diizey Yetkecilik (D-SKY)
olmak tzere iki faktorli yapidan olustugu belirtilmektedir. Y-SKY saldirganlik-
boyun egicilik ile iligkiliyken D-SKY ise geleneksellik-boyun egicilik ile iligkilidir.
3,5,7,10, 12, 15, 16, 18 ve 20. maddeler Y-SKY ile geriye kalan diger maddeler ise
D-SKY ile iliskilidir. 4, 6, 8, 9, 11, 13, 14, 17 ve 19. maddeler ters kodlanmaktadir.
En diisiik 18, en yiiksek 162 puan alinabilecektir. Olgekten alinan toplam puan
arttikca otoriteryen egilim diizeyi artmaktadir. Tiim 6lge§in cronbach alfa degeri .85,
Y-SKY alt dlgeginin .82 ve D-SKY alt dlgeginin .78’dir. Bu ¢alismada ise cronbach
alfa degeri Olgcegin tiimii ig¢in .93, Y-SKY alt boyutu .94, D-SKY alt boyutu .88
ol¢iilmiistiir. Olgek Ek 4’te belirtilmistir.
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3.2.3.Bilissel esneklik envanteri

Dennis ve Wal’in 2010 yilinda gelistirmis oldugu Bilissel Esneklik Envanteri
(CFI, Cognitive Flexibilty Inventory) insanlarin zor durumlara uyumlu diisiinceler
gelistirme yetenegini 6lgmektir. Son Ol¢liimde alternatifler alt 6lgegi Cronbach alfa
degeri .91, kontrol alt 6lcegi .84, dlgegin tiimii icin ise .91 bulunmustur. Giiliim ve
Dag (2012) tarafindan Tirk¢e uyarlamasi yapilan envanter 5°li likert tipinde
alternatifler ve kontrol olmak tlizere iki adet alt 6l¢egi ve 20 maddesi bulunmaktadir.
Cronbach alfa degeri .90, alternatifler alt 6lgeginin .89, kontrol alt dl¢eginin ise .85
olup bilissel esnekligi 6lgmede giivenli ve gecerli oldugu belirtilmistir. “Hi¢ uygun
degil: 1, Pek Uygun Degil: 2, Kararsizim: 3, Uygun: 4, Tamamen Uygun: 5 olarak
puanlanmaktadir. Alinan toplam puan arttikca bilissel esneklik diizeyinin arttig
disiiniiliir. 2, 4, 7, 9, 11, 15 ve 17. maddeler kontrol boyutuyla diger maddeler ise
alternatifler boyutuyla iligkilidir. 2, 4, 7, 9, 11 ve 17. maddeler ters sekilde
kodlanmaktadir. Toplamda en diisiik 20, en yiiksek 100 puan alinabilmektedir. Bu
calismada Olcegi tiimii i¢in cronbach alfa degeri .93, kontrol alt boyutu .85,
alternatifler alt boyutu .93 dl¢iilmiistiir. Olgek Ek-5’te belirtilmistir.

3.2.4. Sistemi mesrulastirma olcegi

Olgek Kay ve Jost (2003) tarafindan gelistirilmistir. Cronbach alfa degeri
.88°dir. Tiirkce uyarlamasi Yildirnm ve Akgiin (2013) tarafindan yapilmis ve
Cronbach alfa degeri .67 olarak hesaplanmistir.7 dereceli Likert tipinde (1: Hig
katilmiyorum, .. 7: Kesinlikle katiliyorum) ve toplam 8 adet maddeden olusmaktadir.
Olgegin amac1 insanlarm mevcut sistemi ne kadar mesru algiladiklarini belirlemektir.
Toplamda alinabilecek en diisiik puan 8, en yiliksek puan ise 56’dir. Kisilerin
Ol¢ekten aldiklar1 puan arttikga mevcut sistemi mesru olarak algilama diizeyleri
artmaktadir. Olgegin 3. ve 7. maddeleri ters sekilde kodlanmaktadir. Bu calisma da
ise cronbach alfa degeri .94 dl¢iilmiistiir. Olgek Ek-6’de belirtilmistir.

3.3.Verilerin Analizi

Verilerin istatiksel analizi IBM SPSS 26.0 programi aracilifi ile yapilmustir.
Veriler analiz edilmeden 6nce hatali veriler tespit edilmistir. Anket sorularinin %
15’ini gecen kayip veriler veri kiimesinden ¢ikarilmistir (11 kisi). Geriye kalan kayip

veriler serinin ortalamasi alinarak veri atamasi yapilmistir. Ciim ve arkadaglari
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(2018) kayip veri atama yontemlerinin gercek veri analiz sonuglarma ¢ok yakin
oldugunu belirtmistir. Calisma grubunun sosyo-demografik 6zelliklerini belirlemek
amaciyla frekans; olgekler icin betimsel analizler yapilmistir. Olgeklerin garpiklik-
basiklik degerlerine bakildiginda parametrik testlerin kullanimi i¢in uygun oldugu
goriilmektedir. Sposito ve digerleri (1983) basiklik ¢arpiklik degerlerinin £3 sinirlar
icinde 0’a yakin olmasini parametrik testler i¢cin uygun oldugunu belirtmektedir.
Cevahir (2020)’e gore alt guruplarin 30’dan az olmasi normal dagilim saglama
durumunu etkilememektedir. Cinsiyet degiskeni T-test ile incelenmistir. Varyanslarin
homojenlik durumu ise Levene testiyle incelenmistir. Gruplar arast varyansin esit
oldugu durumda ANOVA ve Scheffe, esit olmadigi durumda Brown-Forsythe ve
Games-Howell testi kullanilmustir. Olgek degiskenleri arasindaki iliski igin ise

Pearson korelasyon analizi yapilmistir.
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4. BULGULAR

Arastirmanin var olan degiskenlerine uygulanmis analizlerin sonuglar1 bu
boliimdedir. Istatiksel olarak anlamlilik diizeyi tek yildiz (*) .05 diizeyini, ¢ift yildiz
(**) .001 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.

Orneklemin sosyo-demografik &zellikleri hakkinda bilgi edinmek amaciyla
frekans analizi yapilmustir. Ogrencilerin sosyo-demografik degiskenlerin frekans
analiz sonuglar1 tablo 4.1°de gosterilmektedir. Sonuclar icinde dikkat ceken
bulgulardan galismaya katilan 6grencilerin ifade ettikleri dini baglilik diizeyleri su
sekildedir. 128 6grenci dini baglilik diizeyini (%45,2) normal; 117’si (%41,3) zayif
ve 38’1 (%13,4) giiclii olarak ifade etmistir. Beyan ettikleri ekonomik durumlari ise
117’s1 (%41,5) kotii; 106°s1 (%37,6) orta ve 59°u (%20,9) iyidir. Bir diger degisken
olan kardes sayisi ise 102 6grenci ile (%37,2) 3 kardes olma ile en yiiksek orandadir.

Tablo 4.1: Sosyo-Demografik Degiskenlerin Frekans Analiz Sonuglari

Gruplar n %
Cinsiyet Kadin 116 40,8
Erkek 168 59,2
Yas 18-22 112 40,1
23-27 115 41,2
27 ve Usti 52 18,6
Kayip veri 5 -
Alan Iktisadi, Idari ve Sosyal Bilimler F. 62 22,8
Giizel Sanatlar, Tasarim ve Mimarlik 59 21,7
F.
Muhendislik F. 51 18,8
Plato Meslek Ylksekokulu 44 16,2
Lisanstistli Egitim Enstitiisti 28 10,3
Spor Bilimleri F. 28 10,3
Kayip veri 12 -
Siyasi Goriis Sag 88 31,0
Ilgilenmiyorum 117 41,2
Sol 79 27,8
Dini Inanc Zayif 117 41,3
Normal 128 45,2
Gugla 38 13,4
Kayip veri 1 -
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Tablo 4.1 (Devam): Sosyo-Demografik Degiskenlerin Frekans Analiz Sonuglari

Gruplar n %
Ekonomik Kétl 117 41,5
Durum Orta 106 37,6
Iyi 59 20,9
Kayip veri 2 -
Kardes Sayis1 ~ Tek ¢ocuk 33 12,0
Tki 94 34,3
Uc 102 37,2
Dort ve fazlasi 45 16,4
Kayip veri 10 -
Toplam 284 100

Olgeklerin betimsel analiz sonuglar1 tablo 4.2°de belirtilmektedir. Calismaya
katilan Ogrencilerin toplam sag kanat yetkeciligi Olgegi puan ortalamasi
4,74+2,03°tiir. Olgegin maddeleri 1 ile 9 arasinda (9’lu likert) degistigi goz 6niinde
bulunduruldugunda otoriteryen egilim diizeyleri orta smirin 0,26 birim altinda
kalmaktadir. Bu durumda arastirmaya katilmis olan &grencilerin otoriteryen egilim
diizeyleri orta seviyede olduklari sdylenebilir. Sag kanat yetkeciliginin alt 6lgeklerine
bakildiginda ise D-SKY puanmin ortalama dizeyi (5,51£2,10), YSK-Y puan
ortalamasindan (3,97+2,37) yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu durumda katilimcilarin
geleneksellik boyun egici egilimi, saldirganlik boyun egici diizeyinden daha yiiksek
bulunmustur. Ogrencilerin BE envanterinde ortalama 4,06+,61 diizeydedir. Olgegin
5’11 likert tipi goz oOniline alindiginda biligsel esneklik diizeylerinin yiiksek oldugu
soylenebilir. Ogrencilerin SM &lcegi puan ortalamasiise 3,06+1,69°dur. Bu durumda

katilime1 6grencilerin genel sistemi mesrulastirma diizeyleri orta sinirin altinda

oldugu soylenebilir.

Tablo 4.2: Olgeklerin Betimsel Analiz Sonuglari

Minimum  Maksimum X Ss Carpikhk  Basikhk
SKY 1,00 9,00 4,74 2,03 ,423 -, 732
Y-SKY 1,00 9,00 3,97 2,37 ,658 -,916
D-SKY 1,00 9,00 551 2,10 -,250 -, 734
BE 1,90 5,00 4,06 ,61 -1,057 1,658
BE-A 1,85 5,00 4,18 ,64 -1,275 2,016
BE-K 1,29 5,00 3,85 A7 -, 759 ,319
SM 1,00 7,00 3,06 1,69 (44 -,678
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4.1. Olgek Puanlarinin Sosyo-Demografik Degiskenlere Gore Incelenmesi

Ogrencilerin uygulanan &lgeklerden aldiklar1 puanlar sosyo-demografik

degiskenlere gore anlamli sekilde farklilagip farklilasmadigi sirasiyla incelenmistir.

4.1.1. Sag kanat yetkeciligi 0lcek puaninin sosyo-demografik degiskenlere

gore incelenmesi

Ogrencilerin sag kanat yetkeciligi 6lcek puan ortalamasinin sosyo-demografik
degiskenlere gore iliskisini degerlendirmek i¢in T-test ve ANOVA testleri

kullanilmuistir.

Olgek puanlarinin cinsiyet degiskeni ile arasindaki iliskiyi incelemek icin T-
test analizi yapilmustir. Tablo 4.3’e gore cinsiyete gore toplam SKYO puani anlamli
diizeyde farklilasmamaktadir, t(282)= -1.718, p=.087, p>.05. Cinsiyete gore Y-SKY
alt o6lcek puani da anlamli diizeyde farklilasmamaktadir, t(282)= -.406, p=.685,
p>.05. Cinsiyete gore D-SKY alt dlgek puani ise anlamli diizeyde farklilasmaktadir,
t(282)= -2.900, p=.004, p<.05. Buna gore erkeklerin (5.80+1.94) D-SKY alt Olcek
puani kadinlardan (5.08+2.24) daha yiiksektir.

Tablo 4.3: Sag Kanat Yetkeciligi T-test Sonuglart

Olgek Cinsiyet N X t(282) P

SKY Kadin 116 4.49 -1.718 .087
Erkek 168 491

Y-SKY Kadin 116 3.90 -.406 .685
Erkek 168 4.02

D-SKY Kadin 116 5.08 -2.900 .004
Erkek 168 5.80

Calismaya katilan Ogrencilerin sag kanat yetkeciligi puanlarinin §grenim
gordukleri alana gore degisim gdsterme durumunu belirlemek icin tek yonli Anova
analizi yapilmistir. Anova analiz sonuglar1 gosteriyor ki 6grenim gorllen alana gore
toplam sag kanat yetkeciligi 6lgek puani anlamli diizeyde farklilasmamaktadir,
F(5,266)=1.529, p=.181. Ayn1 zamanda 6grenim alanina gére Y-SKY alt 6lgek puani
da anlamli diizeyde farklilagmamaktadir, F(5,266)=1.853, p=.103. D-SKY alt 6lcek
puaninin farklilagsma durumunu belirleme siirecinde, Levene test sonucu gruplar arasi

varyans esit ¢gtkmamistir(p<.05). Bu nedenle Brown-Forsythe analizi yapilmistir. Bu
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durumda 6grenim alanina gére D-SKY alt 0l¢cek puani 6grenim goriilen alana goére
anlamli diizeyde farklilagsmamaktadir, F(5,254)=1.933, p=.089.

Ogrencilerin bulunduklar1 yas araliklarma gore SKY olgek puanlarinimn
farklilagip farklilasmadigini anlamak igin Anova testi uygulanmistir. Tablo 4.4’e
gore yas degiskeni toplam sag kanat yetkeciligi 6l¢cegi puanini anlamli diizeyde
farklilastirmamaktadir, F(2,76)= .864, p=423. Y-SKY alt 6l¢ek puani da yas
degiskenine gore anlamli diizeyde farklilagmamaktadir, F(2,76)= 1.559, p=.212.
Aynmi sekilde D-SKY alt oOlcek puani da yas araligina gore anlamli diizeyde
farklilagsmamaktadir, F(2,76)= .887, p=.413.

Tablo 4.4: Sag Kanat Yetkeciligi ANOVA Sonuglari (Yas)

Olcek 18-22 yas 23-27 27 Ustl F(2,76) P
X Ss X Ss X Ss

SKY 4.77 1.92 4.59 2.18 5.04 2.00 .864 423

Y-SKY 4.17 2.26 3.69 2.42 4.25 2.48 1.559 212

D-SKY 5.36 2.08 5.50 2.23 5.83 1.91 .887 413

Calismaya katilan oOgrencilerin kardes sayisma gére SKYO puanlarinin
farklilasma durumunu analiz etmek i¢in Anova testi kullanilmistir. Tablo 4.5’e gore
kardes sayis1 degiskeni toplam sag kanat yetkeciligi 6lgegi puanini anlaml diizeyde
farklilagtirmamaktadir, F(3,27)= .998, p=.394. Kardes sayisina gore Y-SKY alt 6lcek
puani da anlamli diizeyde farklilagmamaktadir, F(3,27)= .994, p=394. Benzer
sekilde kardes sayisina gore D-SKY alt oOlgek puami da anlamli diizeyde
farklilasmamaktadir, F(3,27)= .743, p=.527.

Tablo 4.5: Sag Kanat Yetkeciligi ANOVA Sonuglari (Kardes Sayisi)

Olgek  Tek gocuk Iki Uc [f):zrlg\s/f F(327) p

X Ss X Ss X Ss X Ss

SKY 425 226 471 182 475 210 504 196 098 394
\s(r_w 346 247 387 225 402 235 435 243 994 396
;’W 504 239 556 197 549 213 572 196 743 527
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Katilimer dgrencilerin belirtmis olduklar: ekonomik durumlarina gére SKYO
puanlarinindegisiklik gosterip gostermedigi Anova testi ile incelenmistir. Tablo
4.6’ya gore 6grencilerin beyan ettikleri ekonomik durum otoriteryen egilim diizeyini
anlamli olarak farklilastirmaktadir, F(2,279)= 6,723, p=.001, n2=.046.

Tablo 4.6: Sag Kanat Yetkeciligi ANOVA Sonuglar1 (Ekonomik Durum)

Olgek Kot Orta Tyi F(2,279) n?
X Ss X Ss X Ss

SKY 516 2,06 467 188 4,00 2,04 6,723* .046

Y-SKY? 416 253 409 221 337 224 2.463 .017

D-SKY 6.17 196 526 193 463 226 12.666* .083

*p<.05. a: Brown-Forsythe

Bu farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugu ve farklilagmanin yoniini
incelemek Levene testi sonucu izleme testlerinden Scheffe analizi yapilmistir. Tablo
4.7°ye gore ekonomik durumunu kotii olarak ifade eden 6grencilerin orta olarak ifade
eden katilimcilara gore sag kanat yetkeciligi Olgegi ortalamalar1 arasinda anlamli
diizeyde farklilasma yoktur (p=.189, p>.05). Ekonomik durumunu orta olarak ifade
eden 6grencilerin iyi olarak ifade eden katilimecilara gore sag kanat yetkeciligi 6lcegi
ortalamalar1 arasinda anlamli diizeyde farklilagsma yoktur (p=.119, p>.05). Ekonomik
durumunu kétii olarak ifade eden 6grencilerin iyi olarak ifade eden Ogrencilere gore
sag kanat yetkeciligi 6l¢egi ortalamalar1 anlamli diizeyde farklilagmaktadir (p=.002,
p<.05). Buna gore ekonomik durumunu kotii olarak ifade eden ogrencilerin

otoriteryen egilim diizeyi iyi olarak belirtenlere gore daha ylksektir.

Tablo 4.7: Sag Kanat Yetkeciligi Ekonomik Durum Post-Hoc Sonuglari

(1) Ekonomik durum  (J) Ekonomik durum (1-9) p
Kt Qrta .48968* 189
Lyi 1.16117 .002
Orta Kp’tU -.48968 189
Iyi 67148 119
iyi Kot -1.16117" .002
Orta -.67148 119

Ogrencilerin belirttikleri dini inang bagliligia gére sag kanat yetkeciligi 6lcegi

puani ortalamalar1 arasindaki farklilik Anova testi ile incelenmistir.
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Tablo 4.8.’¢ gore otoriteryen egilim diizeyi dine olan bagliliga gore ileri
diizeyde anlaml farklilasma gostermektedir, F(2,280)= 53.655, p=.000, n?=.277.

Tablo 4.8: Sag Kanat Yetkeciligi ANOVA Sonuglar1 (Dini Baglilik)

Olgek Zayif Normal Gucli F(2,280) n?
X Ss X Ss X Ss

SKY 3.76 1.68 4.96 1.88 7.07 1.36 53.655** 277

;-(Ya 2.85 1.84 4.22 2.26 6.64 1.82 55.174** 266

EI-(Y"" 4.66 2.02 5.70 1.90 7.50 1.38 39.426** .192

**p<.001. a: Brown-Forsythe

Bu farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugu ve farklilagmanin yoniini
incelemek icin Levene testi sonucu izleme testlerinden Scheffe ve Games-Howell
analizi yapilmistir. Tablo 4.9’a gore Ogrencilerin dini baglilik durumuna goére sag
kanat yetkeciligi 6l¢egi ortalamalari anlamli diizeyde farklilasmaktadir (p=.000,
p<.05). Buna gore dini baglhiligin1 zayif olarak ifade eden 6grencilerden giiglii olarak
ifade edenlere dogru otoriteryen egilim paralel sekilde artmaktadir. Alt Slgekler icin
de bu sonug gecerlidir.

Tablo 4.9: Sag Kanat Yetkeciligi Baglilik Post-Hoc Sonuglari

(1) Dini baghhk (J) Dini baghhk (1-9) p
Gicli Normal 2.10508: .000
Zayif 3.31047 .000
Normal Gucli -2.10508: .000
Zayif 1.20539 .000
Gucli -3.31047" .000
Zayit Normal -1.20539" 000
**p<.001.

Ogrencilerin belirtmis olduklar siyasi goriise gore SKYO puanlar arasindaki
farklilig1 tespit etmek i¢cin Levene testi uygulanmistir. Levene testi sonucu gruplar
aras1 varyans esit degildir (p<.05). Bu nedenle Brown-Forsythe testi yapilmistir.
Brown-Forsythe analiz sonucuna gore siyasi goriis degiskeni toplam SKYO
(F,263=155.828, p<.001, n2=.512), Y-SKY alt olcek (Fp2s1= 121.827, p<.001,
n2=.458) ve D-SKY alt Olcek (Fp260= 96.541, p<.001, 12=.402) puanini ileri

diizeyde anlaml farklilagtirmaktadir. Farklilasmanin yoniinii incelemek i¢in post-hoc
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analizlerinden Games-Howell testi uygulanmistir. Tablo 4.10’a gore 6grencilerin
siyasi goriisii sol (X=3.32+1.20)eksenden sag (X=6.88+1.55) eksenine dogru

otoriteryen egilim diizeyleri paralel sekilde artmaktadir.

Tablo 4.10: Sag Kanat Yetkeciligi Siyasi goriis Post-Hoc Sonuglari

(I) Siyasi goriis (J) Siyasi goriis (1-J) p
Sol Ilgilenmiyorum -.76420™ .000
Sag -3.56084™ .000
Ilgilenmiyorum Sol .76420™ .000
Sag -2.79664™ .000
Sag Sol 3.56084™ .000
flgilenmiyorum 2.79664" .000

4.1.2. Bilissel esneklik envanteri puaninin sosyo-demografik degiskenlere

gore incelenmesi

Calismaya katilan 6grencilerin biligsel esneklik dlzeylerinin cinsiyet degiskeni
arasindaki iliskiyi incelemek i¢in T-test analizi yapilmistir. Tablo 4.11°¢ gore
cinsiyete gore toplam BEE puani tps2)= -.646, p=.519, p>.05, BE-alternatif alt 6lcek
puani teg2)= .299, p=.765, p>.05 ve BE- kontrol alt 6l¢ek puani t282)= -1.928, p=.055,

p>.05 anlaml diizeyde farklilasmamaktadir.

Tablo 4.11: Bilissel Esneklik T-test Sonuglari

Olgek Cinsiyet n X t(282) P
Kadin 116 4.03
BEE -.646 519
Erkek 168 4.08
BE- Kadin 116 4.19
_ 299 765
alternatif Erkek 168 417
Kadin 116 3.74
BE- kontrol -1.928 .055
Erkek 168 3.92

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri alana gore bilissel esneklik diizeylerinin
farklilasma durumu belirlemek i¢in Anova testi uygulanmistir. Test sonucunda
O0grenim gorlilen alana gore biligsel esneklik puanlart anlamh  diizeyde
farklilagsmaktadir, F(5,266)= 4,764, p=.001, 12=.082. Post-Hoc (Scheffe) analizi
sonucunda Plato Meslek Yiiksekokulu 6grencilerinin biligsel esneklik puanlart;

Giizel Sanatlar, Tasarim ve Mimarlik F. (p=.038, p<.05), Iktisadi, Idari ve Sosyal
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Bilimler F. (p=.006, p<.05) ve Miihendislik F. (p=.004, p<.05) 6grencilerine gore
daha diistik ¢ikmaktadir.

Calismaya katilan 6grencilerin biligsel esneklik envanterinden aldiklar1 puan ile
yas degiskeni arasindaki iliski incelenmistir. Bu inceleme sonunda tablo 4.12°ye
bakildiginda yas araligina gore toplam biligsel esneklik envanteri puani (F(,276)=
2.414, p=.091) ve BE-kontrol alt 6lgek puani (Fe276= 2.274, p=.105) anlamlh
diizeyde farklilasmamaktadir. BE- alternatif alt 6lcek puani ise anlamli diizeyde
farklilasmaktadir, F(2,276)= 3.092, p=.047, n2=.022. Fakat Post-Hoc analizi

sonuglarinda ise tablo 4.13’te gorildiigi tizere bu anlamlilik diizeyi kaybolmaktadir.

Tablo 4.12: Bilissel Esneklik ANOVA Sonuglari (Yas)

Olgek 18-22 yas 23-27 27 st F(2,276) 12 P

X Ss X Ss X Ss
BEE 4.00 .62 4.16 55  3.98 .70 2.414 .017 .091
BE-

) 4.15 65 427 56 4.01 7 3.092 022 .047
alternatif

BE-

kontrol

373 719 394 75 391 81 2.274 016 .105

Tablo 4.13: Bilissel Esneklik Yasa Yo6nelik Post-Hoc Sonuglari

(D Yas (J) Yas (1-9) p
18-22 23-27 -.12533 .345
27 ve Ustu .13607 455
23-27 18-22 12533 .345
27 ve Ustl .26140 .055
27 ve Ustu 18-22 -.13607 455
23-27 -.26140 .055

Ogrencilerin kardes sayisma gore bilissel esneklik diizeylerinin anlamli
diizeyde farklilasma durumunu belirlemek amaciyla Anova testi uygulanmistir.
Tablo 4.14’te kardes sayisina gore toplam biligsel esneklik puant (Fg2n= 1.640,
p=.180), BE- alternatif puan1 (F@2n= 2.108, p=.100) ve BE-kontrol puani (F327)=
1.466, p=.224) anlaml diizeyde farklilagsmamaktadir.
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Tablo 4.14: Bilissel Esneklik ANOVA Sonuglar1 (Kardes Sayisi)

Tek k iki U] portve F(3,27)
. ek cocu i ,
Olgek ¢ ¢ fazlasi P
X Ss X Ss X Ss X Ss
1.640 .180
BEE 406 57 399 60 409 62 4.23 .56
BE-
) 410 71 414 62 420 .63 435 .56 1.466 .224
alternatif
BE-
400 64 370 82 3838 .72 399 81 2.108 .100
kontrol

Ogrencilerin 6znel olarak belirttikleri ekonomik durumlarmin bilissel esneklik
puanlarimi istatistiki olarak farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla Anavo
testi yapilmigtir. Tablo 4.15’te ekonomik durum degiskenine gore toplam bilissel
esneklik puani (F279= .429, p=.652), BE- alternatif alt 6lcek puani (F2279)= .088,
p=.916) ve BE-kontrol alt 6lgek puani (F,2799= 1.119, p=.328) anlaml diizeyde

farklilasmamaktadir.

Tablo 4.15: Biligsel Esneklik ANOVA Sonuglar1 (Ekonomik Durum)

Olgek Kot Orta Tyi F(2,279) n? P

X Ss X Ss X Ss
BEE 403 65 406 .61 412 53 429 .003 .652
BE-

416 66 417 67 421 .57 .088 .001 916

alternatif
BE-

378 83 38 .75 396 .71 1.119 .008 .328
kontrol

Ogrencilerin subjektif olarak beyan ettikleri dini baglhilik diizeylerine gore
biligsel esneklik diizeylerinin degisim durumunu analiz etmek igin Anova testi
uygulanmistir. Levene testi sonucunda dini baglilik degiskenine gore gruplar arasi
varyans esit degildir (p<.05). Bu nedenle Brown-Forsythe F testi uygulanmistir.
Brown-Forsythe F analiz sonucu Tablo 4.16’da belirtilmektedir. Tablo 4.16’ya gore
ifade edilen dini baglilik diizeyi, bilissel esneklik envanterinin alternatif alt 6lgek

puanint (F2g=2.699, p=.073) anlamhi diizeyde farklilastirmamaktadir. Ancak
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toplam biligsel esneklik puani (F(2,79=3.563, p=.033, n2=.034) ve kontrol alt dlgek

puant (F2,99=4.437, p=.014, 12=.037) anlaml1 diizeyde farklilagmaktadir.

Tablo 4.16: Bilissel Esneklik ANOVA Sonuglar1 (Dini Baglilik)

Olgek Zayif Normal Gugclu F sd P

X Ss X Ss X Ss
BEE 416 54 406 56 380 .89 3.563 2,79 .033
BE-

) 59 420 57 392 93 2.699 2,81 .073

alternatif
BE-

401 68 378 .76 358 .99 4.437 2,99 .014
kontrol

Farklilasmanin hangi gruplar arasinda ve yoniinii incelemek amaciyla post-hoc

analizlerinden Games-Howell testi uygulanmustir. Tablo 4.17’ye goére dini bagliligini

zayif olarak ifade eden Ogrenciler, giliclii ve normal olarak ifade eden 6grencilere

gore bilissel esneklik kontrol alt 6lgek puani anlamli diizeyde daha yiiksektir.

Tablo 4.17: Bilissel Esneklik Dini Baglilik Post-Hoc Sonuglari

Olgek (1) Dini Baghhk  (J) Dini B. (1-J) p
Gucli Normal -.25734 224
Zayif -.35812 .061
Normal Guclu 25734 224
BEE Zayif -10077 326
Zayif Gugli .35812 .061
Normal 10077 .326
Gucli Normal -.19969 492
Zayif -.43075" .042
Normal Gucli 19969 492
BE- kontrol Zayif -.23106" .035
Zayif Gl 43075 042
Normal .23106" .035

Ogrencilerin ifade ettikleri siyasi goriis degiskenine gore bilissel esneklik

envanterinden aldiklar1 puanlarin anlamli degisim durumu incelemek amaciyla anova

testi uygulanmistir. Tablo 4. 18’de 6grencilerin siyasi goriisiine gore toplam bilissel
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esneklik puani (F2232)=1.541, p=.216), BE- alternatif alt 6lgek puani (F(2,230=1.248,
p=.289) ve BE-kontrol puanmi (F@281=1.780, p=.171) anlamh diizeyde

farklilasmamaktadir.

Tablo 4.18: Bilissel Esneklik ANOVA Sonuglari (Siyasi Goriis)

Olgek Sol Tlgilenmiyorum Sag F sd p
X Ss X Ss X Ss
BEE? 417 51 4.03 55 401 75 1541 2232 216

BE-alternatif* 4.27 .53 4.17 58 411 79 1248 2,230 .289

BE- kontrol 398 .74 3.77 75 384 83 1780 2,281 .171

a: Brown-Forsythe F

4.1.3. Sistemi mesrulastirma ol¢ek puaninin sosyo-demografik

degiskenlere gore incelenmesi

Calismaya katilan 6grencilerin sistemi mesrulastirma 6lgek puani ve cinsiyet
degiskeni ile yapilan T-test sonucu tablo 4.19°dadir. Buna gore sistemi mesrulastirma
puanlari cinsiyete gore anlamli diizeyde farklilasmamaktadir, t(282)= -1.538, p=.125,
p>.05.

Tablo 4.19: Sistemi Mesrulastirma T-test Sonuglari

Olgek Cinsiyet n X t(282) p
Kadin 116 2.87
SM Erkek 168 3.19 1538 123

Ogrencilerin sistemi mesrulastirma olgek puanlart ve yas degiskeni ile
ANOVA testi yapilmistir. Analiz sonucu tablo 4.20°dedir. Tabloya gore sistemi

mesrulagtirma puanlar1 yasa gore anlaml diizeyde farklilasmamaktadir, F(2,276)=
203, p=.816.

Tablo 4.20: Sistemi Mesrulastirma ANOVA Sonuglar1 (Yas)

Olgek 18-22 yas 23-27 27 Usti F(2,276) p
X Ss X Ss X Ss
SM 3.14 1.64 2.99 1.83 3.07 1.54 .203 .816
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Ogrencilerin dgrenim gordikleri alan ve sistemi mesrulastirma Slgcek puani
arasindaki iliski Anova testi ile incelenmistir. Buna gére Tablo 4.21°de belirtildigi
gibi sistemi mesrulastirma puanlar1 6grenim alanina gore anlamli diizeyde

farklilasmamaktadir, F(5,266)= .282, p=.923.

Tablo 4.21: Sistemi Mesrulastirma ANOV A Sonuglari (Alan)

Olgek Ogrenim A. n X F(5,266) p

Iktisadi, 62 3.07
Idari ve

Sosyal B.F.

Plato Meslek 44 3.12
Y uiksekokulu

Mihendislik 51 2.88
F.

Guzel 59 2.93

SM .282 .923
Sanatlar,

Tasarim ve
Mimarlik F.
Lisansustu 28 3.15

Egitim
Enstitusi
Spor 28 3.27

Bilimleri F.

Ogrencilerin sistemi mesrulastirma 6lcek puanlari kardes sayisma gore de
anlamh diizeyde farklilasmamaktadir, F(3,27)= .360, p=.782. Tablo 4.22’de
belirtilmistir.

Tablo 4.22: Sistemi Mesrulastirma ANOV A Sonuglar1 (Kardes Sayisi)

N . . DOrt ve
Olgek  Tek gocuk Iki Ug FG27) p
fazlasi

X Ss X Ss X Ss X Ss
SM 293 176 293 153 316 179 310 1.68

360 .782
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Ogrencilerin belirttikleri siyasi goriise gére SMO puanlari arasindaki farklilig:
tespit etmek i¢in Levene testi uygulanmistir. Levene testi sonucu gruplar arasi
varyans esit degildir (p<.05). Brown-Forsythe analiz sonucuna gore siyasi goriis
degiskeni sistemi mesrulastirma Olgek puanmi ileri diizeyde anlaml
farklilagtirmaktadir (p<.001). Farklilasmanin yoniinii incelemek igin post-hoc
analizlerinden Games-Howell testi uygulanmistir. Tablo 4.23°¢ gbre Ogrencilerin
siyasi goriisii sol (X=1.96+.75) eksenden sag (X=4.67+1.57) eksenine dogru sistemi

mesrulastirma diizeyleri paralel sekilde artmaktadir.

Tablo 4.23: Sistemi Mesrulastirma Siyasi Goriis Post-Hoc Sonuglari

(I) Siyasi goriis (J) Siyasi goriis (1-9) p
- Ilgilenmiyorum -,62471** .000
0

Sag -2,71173** .000
, Sol ,62471** .000
Ilgilenmiyorum

Sag -2,08701** .000

Sol 2,71173** .000
Sag .

Ilgilenmiyorum 2,08701** .000

Ogrencilerin belirtmis olduklar1 ekonomik durum diizeyine gore sistemi
mesrulastirma Olgek puanlart arasindaki farkliligi tespit etmek icin Levene testi
uygulanmistir. Levene testi sonucu gruplar arasi varyans esit degildir (p<.05).
Brown-Forsythe analiz sonucuna gore ekonomik durum degiskeni sistemi
mesrulastirma Olgek puanini anlamli diizeyde farklilastirmaktadir. Tablo 4.24’te

belirtilmektedir.

Tablo 4.24: Sistemi Mesrulagtirma ANOVA Sonuglart (Ekonomik Durum)

Olgek Koti Orta Iyi F(2,229) m2 p

X Ss X Ss X Ss
SM 3.38 1.84 2.96 147 257 1.65 4917 .033 .008

Bu farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugu ve yoniinii incelemek igin
post-hoc analizlerinden Games-Howell testi uygulanmistir. Tablo 4.25’e¢ gore
ekonomik durumunu kotii olarak ifade eden Ogrencilerin sistemi mesrulastirma
puanlari iyi olarak ifade eden 6grencilerden anlamli diizeyde daha yiiksektir (p=.011,
p<.05).
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Tablo 4.25: Sistemi Mesrulastirma Ekonomik Durum Post-Hoc Sonuglari

(1) Ekonomik Durum (J) Ekonomik Durum (1-J) p
Kt Qrta .41847* 147
Iyi .80834 011
Orta Kétu -.41847 147
Iyi .38988 291
_ Kot -.80834 011
v Orta -.38988 291

Ogrencilerin belirttikleri dini baglhilik diizeyine gére SMO puanlari arasindaki
farklilig1 tespit etmek icin Levene testi uygulanmistir. Levene testi sonucu gruplar
arast varyans esit degildir (p<.05). Brown-Forsythe analiz sonucuna gore dini
baglilik degiskeni SMO puanin ileri diizeyde anlamli farklilastirmaktadir (p<.001).
Tablo 4.26°da belirtilmektedir.

Tablo 4.26: Sistemi Mesrulastirma ANOVA Sonuglar1 (Dini Baglilik)

Olgek Zayif Normal Gucl F(2,141) ¢? p

X Ss X Ss X Ss

SM 227 127 329 164 475 156 411107 .231. .000

Farklilasmanin yoniinii incelemek icin Games-Howell testi uygulanmuistir.
Tablo 4.27°e gore 6grencilerin dine olan bagliligi giiclendikge sistemi mesrulastirma

Olgegi puanlar1 paralel olarak artis géstermektedir.

Tablo 4.27: Sistemi Mesrulastirma Dini Baglilik Post-Hoc Sonuglari

(1) Dini baghhk (J) Dini baghhk (1-9) p
Gugcli Normal 1,45533** .000
Zayif 2,47613** .000
Normal Guclu -1,45533** .000
Zayif 1,02079** .000
Zayif Guclu -2,47613** .000
Normal -1,02079** .000

4.2. Olcek Degiskenlerinin Korelasyon Analiz Sonuclar

Ogrencilerin otoriteryen egilim, bilissel esneklik ve sistemi mesrulastirma

diizeyleri arasindaki iliskiyi incelemek i¢in Pearson korelasyon analizi yapilmistir.
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Tablo 4.28’¢ gore sag kanat yetkeciligi Olgegi ile sistemi mesrulagtirma
arasinda ileri diizeyde anlamli, pozitif yonlii, cok yiiksek siddette korelasyonel iliski
bulunmustur, r(282)=.822, p<.001. Sag kanat yetkeciligi 6l¢ceginin Y-SKY alt 6lgegi
ile sistemi mesrulastirma arasinda ileri diizeyde anlamli, pozitif yonde, ¢cok ylksek
siddette korelasyonel iliski bulunmustur, 1(282)=.815, p<.001. Sag kanat yetkeciligi
Olceginin D-SKY alt 6lcegi ile sistemi mesrulagtirma arasinda ileri diizeyde anlamli,

pozitif yonde, yiiksek siddette korelasyonel iligski bulunmustur, 1(282)=.673, p<.001.

Tablo 4.28: Olgeklerin Pearson Korelasyon Sonuglari

Olgekler 1 2 3 4 5 6 7
ISKY -

2Y-SKY 922" .

°D-SKY 898" 657" -

‘BE -089  -.034 -135" -

SBE -alternatif -083  -.027 1317 929" -

°BE-kontrol -074  -.035 -.103" 823" 555 -
S

Sistemi 822" 815" 673"  -056  -029  -081 -
mesrulastirma

*p<.05 **p<.001 2Yiiksek Diizey Yetkecilik, *Diisiik Diizey Yetkecilik

Sag kanat yetkeciligi 6l¢eginin D-SKY alt 6lcegi ile bilissel esneklik arasinda
anlaml diizeyde, negatif yonlii, cok zayif siddette korelasyonel iliski bulunmustur,
r(282)=-.135, p<.05. D-SKY ile bilissel esneklik envanterinin alternatifler (r=-.131,
p<.05.) ve kontrol (r=-.103, p<.05.) alt 6lgekleri arasinda anlamli diizeyde, negatif
yonlii, cok zayif siddette korelasyonel iliski bulunmustur.
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5. SONUC VE TARTISMA

Bu caligmada tiniversite dgrencilerinde otoriteryen egilim ile biligsel esneklik
ve sistemi mesrulastirma arasindaki iliski incelenmistir. Arastirma sonucunda
degiskenlerinden otoriteryen egilim ve sistemi mesrulagtirma ileri diizeyde anlamli
pozitif iliskidedir. Bilissel esneklik ise sadece otoriteryen egilimi yansitan D-SKY ile
anlaml1 diizeyde, negatif yonde kismi korelasyonel iliskidedir.

Calisma grubunu olusturan Ogrencilerin otoriteryen egilim diizeyi; yas,
Ogrenim birimi ve kardes sayis1 degiskenlerine gore anlamli sekilde
farklilasmamaktadir. Cinsiyet degiskenine gore ise sadece D-SKY alt 6lgek puani
anlaml farklilik gostermektedir. Buna gore erkek 6grencilerin D-SKY puani, kadin

ogrencilerin D-SKY puanindan anlamli diizeyde daha ytiksektir.

Ekonomik durumunu kotii olarak ifade eden &grencilerin iyi olarak ifade
edenlere gore otoriteryen egilim ve sistemi mesrulagtirma diizeyleri istatiksel olarak
daha yiiksektir. Calisma grubunun otoriteryen egilim ve sistemi mesrulastirma
diizeyleri dini baghliga gore ileri diizeyde anlamli farklilagmaktadir. Beyan etmis
olduklar1 dini bagliliklar1 giliglendik¢e otoriteryen egilim ve sistemi mesrulagtirma

diizeyleri artmaktadir.

Calisma grubunun siyasi goriisleri otoriteryen egilim ve sistemi mesrulastirma
diizeylerini ileri diizeyde anlamli sekilde farklilagtirmaktadir. Buna gore sag siyasi
yonelimli 6grencilerin otoriteryen egilim ve sistemi mesrulastirma diizeyi sol siyasi
ve ilgilenmiyorum olarak ifade edenlere gore daha yiiksektir. Ilgilenmiyorum
seklinde ifade edenler ise sol siyasi yonelimli 6grencilere gore otoriteryen egilim ve
sistemi mesrulastirma diizeyleri daha yiiksektir. Calisma grubunun sistemi
mesrulastirma diizeyleri cinsiyet, yas, 6grenim birimi ve kardes sayisina gére anlaml
diizeyde farklilasmamaktadir. Calisma grubunun biligsel esneklik diizeyleri cinsiyet,
yas, kardes sayisi, ekonomik durum ve siyasi yonelime gore anlamli diizeyde
farklilagsmamaktadir. Biligsel esneklik ise dine olan baglilik ve 6grenim birimine gore

anlaml farklilik géstermistir.
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5.1. Korelasyon Analizi Sonu¢larinin Tartisilmasi

Bu béliimde korelasyon analiz sonuglar1 ele alinacaktir. Otoriteryen egilimin

bilissel esneklik ve sistemi mesrulastirma diizeyleri ile iliskisi tartisilacaktir.

Topkap1 iiniversitesi 0grencileri ile yapilan bu calismanin bulgularina gore
biligsel esneklik puani ile sag kanat yetkeciligi Olceginin sadece D-SKY alt
boyutuyla anlamli diizeyde, zayif siddette, negatif yonli korelasyon ortaya ¢ikmistir.
Toplam SKYO puani ile BEE arasinda anlamli diizeyde korelasyonel bir iliski
yoktur. Bu nedenle HI: Universite dgrencilerinin otoriteryen egilim diizeyi ile
biligsel esneklik diizeyi arasinda negatif yonde anlamli diizeyde bir iliski vardir
hipotezi kabul edilmemistir. Alan yazina bakildiginda Zmigrod ve arkadaslar1 (2018)
otoriteryen egilim ile bilissel esneklik arasindaki iliskinin negatif yonlii oldugunu
bulgulamislardir. Biligsel esnekligi yetiskin 6rneklem iizerinde, nesnel ve subjektif
testler kullanarak 6lgmiiglerdir (WCST: Wisconsin Kart Egsleme Testi, RAT: Remote
Associate Test, Belirsizlige Tahammiilsiizlik ve Rutinlere Bagimlilik Testi).
Otoriteryen egilim WCST ile olgiildiigiinde bilissel esneklik ile anlamli negatif
ilisgkide cikmistir. Subjektif 6lgme araclarinin kullanildigi rutinlere baglilik ve
belirsizlige tahammiilsiizlik degiskenleri ile pozitif iliskide ¢ikmistir. Zmigrod ve
arkadaslar1 (2019) bagska bir calismada siyasi yonelimden bagimsiz partizan asirilik
ile biligsel esnekligin negatif yonde iliskide oldugunu belirtmektedirler.
Calismalarinda gene yetiskin Orneklem ve biligsel esnekligi Glgen nesnel testler
kullanmiglardir. Ayn1 zamanda siyasi baglilik muhafazakarlik ile 6nemli farkliliklar

gostermistir.

Yapilan bu tez galismasinda bilissel esneklik sadece D-SKY alt boyutuyla
anlamli diizeyde iliskidedir. Bu negatif yonlii iliskinin ¢ok zayif siddette olmasi
biligsel esnekligi dlgmede kullanilan testin kisisel, 6z bildirim yontemiyle 6l¢iilmiis
olmasindan kaynaklanabilmektedir. Zmigrod ve arkadaslar1 (2019) politik psikoloji
kapsaminda yapilan caligmalarin bilissel 6zellikleri daha ¢ok 6z bildirim testleriyle
Olgiilmekte oldugunu belirtmektedir. Ancak Zmigrod (2020) bilissel esnekligin
nesnel olarak Olciilmesi gerektigini savunmaktadir. Buna ragmen biligsel esnekligi
Olgmede kullandiklar1 nesnel ve subjektif Olgme testleri birbirleriyle yakindan
baglantili oldugunu belirtmektedir. WCST ile belirsizlige tahammiilsiizliik 6lgegi
anlaml diizeyde negatif iliskidedir (Zmigrod ve ark. 2018).
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Biligsel esneklik bu ¢alismada Dennis ve Wal (2010)’1n gelistirdigi Bilissel
Esneklik Envanteri ile 6l¢iilmiistiir. CFI yani biligsel esneklik envanteri, 6z bildirim,
5’li likert tipindedir. Bu durum sosyal istenirlik ve 06ze iliskin 6n yargilar
barindirmaktadir (Zmigrod, 2020). Altemeyer (2006) otoriteryen egilimli kisilerin
kendini begenmis olarak tanimladig1 tutumlara sahip olduklarini belirtmektedir. CFI
testinde de “Durumlar1 tartma konusunda iyiyimdir.” ve benzeri maddeler
bulundugundan otoriteryen egilim ile bilissel esneklik arasindaki iliskiyi 6l¢mede

etkinligi azalttig1 6n goriilmektedir.

Zmigrod ve arkadaglarinin ¢aligmalarinda (2018, 2019) hem 6rneklem hem de
Olciim teknikleri bu tez caligsmasiyla farklilik gostermektedir. Fakat WCST gibi
Olgme  testlerinin  Ozellikle biiyiikk  oOrneklemlerde uygulanma  zorluklar
bulunmaktadir. Olgeklerin, bilhassa SKYO’nin kiiltiirel farklilik faktdrlerinden
dolay1 (norm, gelenek ve degerler) gecerliligi tartisilmaktadir (Diizgiin ve ark.,
2022). Ayrica SKYO’nin maddelerindeki ciimlelerin uzun ve karmasik yapisi

Ogrenci 6rneklemi acisindan anlamlandirma zorluklar1 olugturmaktadir.

Sag Kanat Yetkeciligi Olgegi maddelerinde bulunan yargilarin TUrk toplum
normlar1 ile Ortlismesi otoriteryen egilim ve biligsel esneklik arasindaki iligkiyi
etkiledigi ongoriilmektedir. Bilissel esneklik ile baglantili olan biligsel kapanma
ithtiyac1 da otoriteryen egilim ile iliskidedir. Lyle ve Grillo (2020) biligsel kapanma
ithtiyacinin, tutarlilik (el tercihi) ve boyun egme arasindaki iligkide aracilik ettigini
belirtmektedir. Tutarli bireylerin daha yiiksek biligsel kapanma ihtiyaci, otoriteryen
itaat ve Onyargi diizeylerine sahip oldugu anlasilmistir. Van Hiel ve arkadaslar
(2004) da biligsel kapanma ihtiyacinin irk¢ilik ve muhafazakarligr yordadigini
belirtmektedir. Bu c¢alismada araci degisken ise otoriteryen egilimdir. Otoriteryen

egilim biligsel kapanma ihtiyaci ve irk¢ilik ile pozitif iliskidedir.

Thompson ve Micheal (1972) zihinsel yetenegi Olgtiiglinii belirttikleri SAT
(Scholastic Aptitude Test) puani ile otoriteryen egilim diizeyi arasinda negatif iliski
bulgulamiglardir. Seker ve Direk¢i (2022)’nin ¢aligmasinda da otoriteryen egilim,;
bilissel kapalilik, belirsizlige tahammiilsiizlik ve dar goriisliiliik ile pozitif iliskide
bulunmustur. Ayni zamanda bu ¢alismada oOtoriteryen egilimin artmasi sistemi

mesrulastirma diizeyini arttirmaktadir.
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Topkapi {iniversitesi 6grencilerinin otoriteryen egilim ve sistemi mesrulastirma
duzeyleri ileri diizeyde anlaml1 pozitif yonlii iliskidedir. Bu durumda H2: Universite
ogrencilerinin otoriteryen egilim diizeyi ile sistemi mesrulastirma diizeyi arasinda
pozitif yonde anlamli diizeyde bir iliski vardwr hipotezi kabul edilmektedir. Bu bulgu
yapilan ¢alismalar ile karsilastirildiginda paralellik gostermektedir (Aydogan, 2021;
SO0nmez, 2014; Sonmez ve Hasta, 2021; Seker ve Direkei, 2022; Yiicel, 2018).

Sistemi mesrulagtirma, yasam doyumu (Karagay, 2011) iyi olus (Altop ve
Solak, 2021) gibi psikolojik olgularla pozitif iliskisi oldugu ortaya konsa da
stirdiiriilebilir bir ¢evre ve toplumsal yasam i¢in tehdit olusturmaktadir. Bu baglamda
Hasta ve Sozen (2017)’in ¢alismasina deginilecek olursa fiziksel ¢evreye olumsuz
etkileri olan hidroelektrik santrallerinin 6zellesmesiyle mevcut sayilarinin artmasi
toplumsal sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Sistemi mesrulagtirma diizeyi
arttikca hidroelektrik santrallerine yonelik olumsuz tutum ve yiikleme karmasikligi

azalmaktadir.

Cevredeki bilgileri isleme siirecinde edinilen bilgi ve aciklama cesitliligi
yiikleme karmasikligi olarak tanimlanmaktadir. Cevresel sorunlarla ilgili baska bir
calismada sistemi mesrulastirma ve otoriteryen egilim cevresel sorunlarin farkinda
olma durumunu negatif yonde etkilemektedir (Yicel, 2018). Yiikleme karmasiklig
ise g¢evresel sorunlarin farkinda olmayi arttirmaktadir. Sistemi mesrulagtirma ve
otoriteryen egilim cevresel sorunlar kadar bireylerin ifade 6zgiirliigiinii de olumsuz
etkileyebilmektedir. islambay ve arkadaslarinin (2016) ¢alismasinda bireylerin ifade
Ozgiirliigiine olumlu tutumlart sistemi mesrulastirma ve otoriteryen egilim duzeyi

arttikca azalmaktadir.

Kisilerin 6zgeci tutumlara sahip olmasi diger insanlar ve c¢evreye karsi daha
duyarli hale getirebilir. Bu yonde Yildirim ve Akgiin (2013)’lin ¢alismasinda sosyal
yardim goniillerinin sistemi mesrulastirma diizeyleri goniillii olmayanlara gore daha
diisiiktiir. Toplumsal seriivende bir¢ok secenegin farkinda olarak 6zgeci tutumlar
gelistirmek yasanmasi olast tehdit durumlarini bertaraf etmede yardimci
olabilmektedir. Tehdit durumlarinin yasanacak olmasi ise saldirganlik, onyargi ve
katilig1 barindiran otoriteryen egilimlerin artmasina neden olmaktadir (Eigenberger,
1998; Hetherington ve Suhay, 2011; Peker ve ark., 2017; Riek vd., 2006). Bu

durumda ise tehditkar toplumsal yasamin devamliligina neden olmaktadir.
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5.2. Sosyo Demografik Degiskenler ile Ilgili Sonuclarin Tartisiimas

Olgek puanlar1 ile sosyo-demografik degiskenler arasindaki iliskiler
irdelenmistir. Sirasiyla; Otoriteryen egilim, biligsel esneklik ve sistemi mesrulastirma

diizeyleri yorumlanacaktir.

Universite ~ 6grencilerinin  otoriteryen  egilim  diizeyi  sosyo-demografik
degiskenlere gore anlaml diizeyde farklilasma gostermekte midir? Arastirma
sorusunun cevap vermek maksadiyla otoriteryen egilim ile sosyo-demografik
degiskenler arasindaki iliskiler incelenmistir. Toplam otoriteryen egilim ve Y-SKY
diizeyi cinsiyete gore anlamli farklilagsmamaktadir. Geleneksellik boyun egici
boyutunu yansitan D-SKY puani erkek o&grencilerin kiz 6grencilere gore daha
yiiksek bulunmustur. Erkeklerin otoriteryen egilimi kadinlardan daha yiiksek
(Aydogan, 2021; Hasta ve Donmez, 2009; Gilimiis ve Gomleksiz, 1999; Korkmaz
Caligkan, 2021; Yiicel, 2018) oldugu calismalar kadar herhangi bir iligskinin olmadig:
caligmalar da mevcuttur (Kablanoglu ve Kusdil, 2020; Karayegen, 2015; Kaygusuz,
1995; M. Bulut, 2017; Sonmez, 2014). Calisma grubundaki tiim O&grencilerin
otoriteryen egilim boyutlarindan geleneksellik boyutu saldirganlik boyutundan daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu durum ¢alismaya katilan 6grencilerin otoriteryen
egilimleri saldirganlik tutumundan daha ¢ok geleneksel degerlere bagli olmalarindan

kaynaklandig1 sonucuna varilabilir.

Yas ile otoriteryen egilim diizeyinin karsilastirildigi calismalarda farkli
sonuclara ulasilmistir. Yetigkin orneklemde yasin otoriteryen egilim diizeyini
yordamadig1r (Duckitt 1983); 6greci ornekleminde yas ile otoriteryen egilim ile
anlaml bir iliski olmadig: tespit edilmistir (Demir ve Derelioglu, 2010). Korkmaz
Caliskan (2021) 18-65 yas araligi 6rneklem gruplu galismasinda ise yasin artmasiyla
otoriteryen egilimlerin arttig1 bildirilmistir. Yapilan bu ¢aligmada yasa gore
otoriteryen egilim diizeyi anlamli sekilde farklilasmamaktadir. Bu durumun sebebi
yas degiskenin Ogrenci Orneklemi itibari ile simirh  aralikta kalmasindan

kaynaklanabilir.

Orneklem bulgularinda kardes sayisina gére otoriteryen egilim diizeyi anlamli
farklilasmamaktadir. Gilimiis ve Gomleksiz (1999) otoriteryen egilimi hane

blyiikligli ve aile tiirtine (cekirdek, genis) gore farklilasip farklilagsmadigini
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incelemistir. Sonuglara gore otoriteryen egilim lise 6rnekleminde hane biiylikliigii ve
aile tiiriine gore anlamli olarak farklilagirken tiniversite 6rnekleminde bu degiskenler
arasinda anlamli farklilasma bulunmamaktadir. Yapilan c¢alisma {niversite

orneklemini yansittig1 i¢in bu bulgu ile tutarhdir.

Ogrenim alanma gore otoriteryen egilim diizeyi anlamli farklilasmamaktadir,
Caligmalarda otoriteryen egitim dilizeyi Ogrenim alanina gore farklilagsma
gostermektedir (Altemeyer, 2006; Guldl, 2020; Girses, 2015). Bu durumun sebebi
Topkap: Universitesinin egitim niteliginin boliimler arasinda farklilik gdstermiyor
olmasi olabilecegi gibi kategorik degiskelerin yapisindan kaynaklanabilir. Ornek

olarak Giildii (2020) ¢alismasinda 6grenim alanini 2 kategoride incelemistir.

Ekonomik durumunu kétii olarak agiklayan dgrencilerin iyi olarak tanimlayan
ogrencilere gore otoriteryen egilimi anlamli diizeyde farklilasmaktadir. Ekonomik
durumunu kotii olarak ifade eden oOgrencilerin otoriteryen egilim diizeyi daha
yiiksektir. Fromm (2019) ekonomik kayginin otoriteryen egilimlere sebep oldugunu
belirtmektedir. Ayrica Duckitt (1983) ekonomik durumun kétiiye gittikce otoriteryen
egilim diizeyinin arttigin1 gostermektedir. Ekonomik durumun kotii olmasi kisilerin

hayatlarini tehditkar sekilde yasamasina sebep olabilmektedir.

Orneklem igerisindeki ogrencilerin dine olan baghilif1 arttikga otoriteryen
egilim diizeyi artmaktadir. Bu sonuglar literatiirle uyumludur. Bu konuda yapilan
caligmalarda dindarlik ile otoriteryen egilim diizeyi pozitif iliskide oldugu
gorilmektedir (Thompson ve Michel, 1972; Korkmaz Caliskan, 2021; Gilimiis ve
Gomleksiz, 1999). Ogrencilerin siyasi goriisii sol eksenden sag eksene dogru
otoriteryen egilim diizeyi artmaktadir. Bu bulgu literatiirle uyumludur. Caligmalarda
sag/muhafazakar siyasi yonelimli katilimcilarin sol/liberal olanlara goére otoriteryen
egilim diizeyi anlamli sekilde yiiksek bulunmustur (Aydogan, 2021; Hasta ve
Karacganta, 2017; Guldi, 2020; Hasta ve Donmez, 2009).

Universite ~ dgrencilerinin  biligsel — esneklik  diizeyi  sosyo-demografik
degiskenlere gore anlaml diizeyde farklilasma gdostermekte midir? Arastirma
sorusunun cevap vermek maksadiyla biligsel esneklik ile sosyo-demografik
degiskenler arasindaki iliskiler incelenmistir. Bilissel esneklik cinsiyete gore

farklilasmamaktadir. Yapilan caligmalarin bir kisminda cinsiyete gore bilissel
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esnekligin kontrol alt 6lcek puani farklilasmaktadir (Berdan, 2021; Ciftci, 2019).
Caligmalarin ¢ogunlugu ise cinsiyete gore biligsel esneklik puaninin farklilasmadigi
sonucuna ulasmistir (Aktepe, 2019; Bertiz, 2018; Camc1 Erdogan, 2018; Diril, 2011;
Oz, 2012). Bu sonuglar edinilen sonugla uyumludur. Yasa gore bilissel esneklik
incelendiginde anlamli farklilik bulunmamaktadir. Bu sonug¢ yapilan arastirmalarla
uyumludur (Asici ve ikiz, 2015; Bertiz, 2018; Cift¢i, 2019; Kurt ve Giindiiz, 2020;
M. Bozkurt, 2019; Turan ve ark., 2019). Calismalarin azinliginda ise yasa gore
biligsel esneklik puaninin farklilastigir sonucuna ulasilmistir (Bayram ve ark., 2021;
Berdan, 2021). Kardes sayisina gore biligsel esneklik puani anlamli diizeyde
farklilagsmamaktadir. Ulasilan alan yazindaki bulgular bu sonugla tutarlidir (Ciftei,
2019; M. Bozkurt, 2019; Turan ve ark., 2019; Yasar Ekici ve Balci, 2019).

Analiz sonuglarina gore Ogrencilerin belirttikleri ekonomik durumuna gore
biligsel esneklik puani anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir. Paralel sekilde
caligmalarda bu sonuca ulasmistir (Bayram ve ark., 2021; Diril, 2011; Erkin ve Gol,
2021; Oz, 2012; Turan ve ark., 2019). Literatiirde bu konuda yapilan ¢alismalarin bir
kism1 bu bulguyla uyumlu degildir (M. Bozkurt, 2019; Yasar Ekici ve Balci, 2019).

Anova sonuglarma gore biligsel esnekligin kontrol boyutu 6grencilerin
belirttikleri dini baglilik diizeyine gore anlamli farklilagmaktadir. Dine olan
bagliligin1 zayif olarak ifade eden 6grencilerin biligsel esnekligin kontrol alt boyut
puanlart normal ve giiclii olarak ifade edenlere gore daha yiiksektir. Bu degiskenler

ile ilgili literatiirde herhangi bir sonuca ulagilamamuistir.

Bilissel esneklik siyasi goriise gore anlamli farklilik gostermemektedir. Hasta
ve Donmez (2009)’1 calismasinda sol siyasi gorilise sahip olanlarin sag ve iliml
olanlara gore siyasi diislincelerinin karmagiklik diizeyi daha yiiksektir. Arslantiirk
(2012) calismasinda ise sag ve sol gorisliilerin arasinda anlamli farklilik yoktur.
Seker ve Direkg¢i (2022) bilissel kapalilik ve belirsizlikten rahatsizligin siyasi egilim

ile anlaml1 bir iligki bulunmamustir. Bu bulgu ¢alisma ile uyumludur.

Universite &grencilerinin  sistemi mesrulastirma diizeyi sosyo-demografik
degiskenlere gore anlaml diizeyde farklilasma gdéstermekte midir? Arastirma
sorusunun cevap vermek maksadiyla sistemi mesrulastirma ile sosyo-demografik

degiskenler arasindaki iligkiler incelenmistir. Calismaya katilan Ogrencilerin
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cinsiyetlerine  goére  sistemi  mesrulagirma  puant  anlamli  diizeyde
farklilasmamaktadir. Bu bulgu Soénmez (2014)’in c¢alismasiyla tutarlidir. Yapilan
caligmalarda genellikle erkeklerin sistemi mesrulastirma diizeyleri daha yiiksektir
(Altop ve Solak 2021; Giirsimsek ve Goregenli, 2005; Karacay, 2011; Yicel, 2018).
M. Bulut (2017)’un sosyal yardim alan bireyler ile yapmis oldugu calismada ise
kadinlarin sistemi mesrulastirma diizeyleri daha yiiksektir. Cinsiyet degiskenin
sistemi mesrulagtirma diizeyini etkilemesi sistem igerisinde erkeklerin kendilerini
avantajli konumda goriiyor olmalarindan kaynaklanabilmektedir. Toplumsal cinsiyet
ayrimina karst yapilan duyarlilik ¢aligmalarinin faydali oldugu kismi olarak bu

calismada gozlemlenmektedir.

Sistemi mesrulagtirma diizeyi yas degiskenine gore farklilagmamaktadir.
Giirsimsek ve Goregenli (2005) yasin artmasiyla sistemi mesrulastirma diizeyinin
arttiglt sonucuna ulagsmiglardir. Bagka c¢aligmalarda ise yasa gore farklilasma
gozlemlenmemektedir (M. Bulut, 2017; Eroglu Sah, 2020). Literatiirdeki bilgiler bu
konuda uzlagim gostermemektedir. Ayrica 6grenci drneklemi yas grubu acisindan

sinirlidir.

Calismaya katilan 6grencilerin siyasi goriisli sol eksenden sag eksenine dogru
sistemi mesrulastirma diizeyleri artmaktadir. Sistemi mesrulagtirma var olan sosyal
ve dogal diizenin olumsuzluklarini goz 6niine almaksizin onaylanmasidir. Sag siyasi
yonelim geleneksel normlar1 siirdiirme ideolojisi tasidigindan sonuglar beklenen
yonde ¢ikmistir. Literatiirdeki ¢alismalarda bu sonugla uyumludur (Dirilen Giimdis,

2011; Eroglu Sah, 2020; Sonmez, 2014).

Ekonomik durumunu kotii olarak ifade eden 6grencilerin sistemi mesrulastirma
egilimi iyi olarak ifade eden 6grencilerinden daha yiiksektir. Bu sonug literatiir ve
kurama uyum saglamaktadir. Sistemi mesrulastirma kurami1 dezavantajli bireylerin,
sistemin devamini saglayan kalip yargilarini i¢sellestirmesi {izerine olusturulmustur.

Dirilen Giimiis (2011)’iin ¢calismasinda da benzer sonuca ulasilmistir.

Sistemi mesrulastiric1 faktorlere bakildiginda din kurumu sorgulanmaz nitelikte
normlara sahip oldugundan bu grup igerisine girmektedir. Din kurumu bireylere
kaderci bakis agis1 saglamaktadir (Korkmaz Caligkan, 2021). Kaderci bakis agisi

sistemi kabullenici bir tutum olusturmaktadir. Caligmaya katilan dgrencilerin dine
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olan baghligi giiclendikge sistemi mesrulastirma diizeyleri artis gostermektedir.
Calismalara bakildiginda edinilen bu sonug literatiirle uyumludur (Dirilen Giimiis,
2011 S6nmez, 2014; Karacay, 2011).

Yapilan analiz sonucunda 6grencilerin Sistemi mesrulastirma puanlar kardes
sayisina gore farklilasmamaktadir. Benzer sekilde Karacay (2011)’1n ¢aligmasinda
evde yasayan kisi sayisina gore sistemi mesrulastirma diizeyinde farklilasma yoktur.
M. Bulut (2017)’ un ¢alismasinda ise evde yasayan kisi sayisidaha fazla oldugunda
sistemi mesrulastirma diizeyleri daha yiiksek ¢ikmistir. Sistemi mesrulastirma puani
ogrenim gorilen alana gore de anlamli sekilde farklilasmamaktadir. Bu degiskenlerle

ilgili baska bir ¢alismada herhangi bir sonuca rastlanilmamustir.
5. 3. Oneriler

e Oncelikle sosyal tutum ve diisiinme bigimlerini lgmede kullanilan Slgeklerin
titizlikle segilmesi gerekmektedir.

e Ozellikle sosyal ve diisiince bicimlerini 6lgmede Tiirk toplum yapisina uygun
Olgeklerin kullanilmasi Onerilir. Tiirkge alan yazinda otoriteryen egilimi dlgmede
kullanilan test secenekleri oldukg¢a azdir. Giincel mevcut testlerin ise sonuglari
yeterince dogrulanmamis ve giivenilirligi yeterli diizeyde degildir. Bu konuda
calismalarin yapilmasi onerilmektedir.

e Sosyal tutum ve biligsel siiregleri 6lgcmede 6z- bildirim testleri kullanilacak
ise kesinlikle sosyal istenirlik ile ilgili bir degiskenin daha anket sorularina eklenmesi
onerilir.

eEger miimkiinse 6z-bildirim testleri yaninda ya da yerine nesnel sonuglar

verebilen 6lgme yontemi kullanilmalidir.
5.4. Stmirhliklar ve Sayiltilar

e Arastirmanin nicel verileri 2022-2023 giiz dénemi, Istanbul Topkap1
Universitesi, kayith 284 6grenci ile sinirhidir.

eSiire ve imkan smrhlhigt nedeniyle uygun Ornekleme yodntemiyle
kullanilmistir. Bu sebeple arastirmanin sonucunun evrene genellenebilirligi sinirhdir.

e Aragtirmaya katilan 6grencilerin anket sorularina igtenlikle ve dogru sekilde
yanit verdikleri varsayilmaktadir.

e Arastirma, kullanilan yontemlerle smirhdir.
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EK 1: Etik Kurul Karan

— 1 T.C.
ISTANBUL TOPEAPI UNIVERSITEST
REKTORLUK

Say : E-31675095-100-2200007295 01.07.2022
Komi : Enk Eurol Rapom (Kevser
EAVAEK)
Saym Aragtrmact Kevser KAVAK

"Universite Ogrencilerinin Otoriteryen Egilimleri Tle Bilijsel Esneklik ve Genel Sistemi
Megmlagtima Diizeyleri Arasmdaki liskinin Incelenmesi" konulu cahismamz 26.06.2022
tarith 2022/03 sayilh Akademik Aragtirma ve Yaymm Etifi Kurnlunda gorisiilmis
olup; Akademik Arastirma ve Yayn Etifi Kumulo fivelerinin deferlendinmesi sonucunda sz
konusu cahsmanmn etik ilkelere uygun olduguna karar venlmigtir.

Prof. Dr. Emine Dilay Giney
Komsyon Bagkam a.
(Giizel Sanatlar, Tasanm ve Mimmarhk Fakiiltesi Dekam

B balgs, ginsal slkironik o ile imralnnestr.
Dofroems Kade STAAITD

%Em Caddasi, Moc43, 4087, Balat - Trtambed
E 444%6 Falics: +80 211 6214503
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EK 2: Bilgilendirilmis Onam Formu

Sayvm katdmmcy,

Bu caligma Istanbul Topkap: Universitesi Psikoloji bolimi Yiksek Lisans
dgrencisi Kevser Kavak'm Dr. Melike Cevlan damismanligmda wiirittigi tez
galismasidr. Calismanm amaci iiniversite &grencilerinin otoriterven egilimler,
bilissel esneklik ve genel sistemi mesrulagtoma dizevlern arasmdald iliskiler
incelemektir. Arastuma sizlerin gonilli katilmmi savesinde gerceklestirilecektir.
Calismaya katdmayi kabul ettiginizde katidim sirasmda herhangi bir sebepten dolavi
rahatsizlik hissederseniz arastrmadan avrilabilirsiniz. Arastrmada sizi tanimlavacak
kimlik bilgileriniz sorulmavacaktir. Cevaplarmiz gizli tutulacak we arastirma
sonucunda elde edilecek bilgiler sadece bilimsel vaymlarda kullanilacaktr. Sorularm
dogru va da vanliy cevaplar: bulunmamaktadir. Ictenlikle ve size en uvgun vanitlan
vermeniz arastrma sonuglarmm gecerlifi agismdan Snem tasmmaktadwr. Sorularm
eksiksiz vamitlanmasi vaklasie 10-15 dakika siirmektedir.

Arastrma hakkmnda detavli bilgi almak isterseniz

st opkapi.edu.tr adresivle iletisime gecebilirsiniz. Caliymaya wve
bilime sundugunuz katkilar igin tegeklkiir ederiz.

Istanbul Topkap: Universitesi Psikoloji Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi
Kevser Kavak

Bu arastima ile ilgili vukarida sunulan bilgileri okudum ve bu arastwrmava
goniilli olarak katidmawi kabul edivorum.

[T Onaylivorum.
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EK 3: Sosyo-Demografik Bilgi Formu

SOSYO-DEMOGRAFIK BILGI FORMU

Liitfen asagidaki sorularn vamitlaymz.

1 | Cinsiyvetiniz:
[ Kadm [T Erkek
2 | Ogrenim Biriminiz:
Iktisadi, Idari ve Sosval Bilimler Fakiiltesi I™ Plato Meslek Yiiksekokulu
[ Mihendislik Fakiiltesi [ Giizel Sanatlar, Tasanm ve Mimarlik Fakiiltesi
[ Lisansiistii Egitim Enstitiisii [ SporBilimleri Fakiiltesi
3 | Yasmuz:
™ 1822 " 2327 [ 27 tized
4 | Kardes sayimmz:
[ Tek cocuk [ i = Uc [ Dert ve fazlas:
5 | Hangisi ekonomik durumunuzu ifade etmektedir?
I Kot I Orta [ iyi
6 | Hangisi dine olan baghhgmiz1 ifade etmektedir?
[T Giigli [T Normal [" Zayif
7 | Hangisi sivasi giriisiiniizii ifade etmektedir?

Sol r [1gilenmivorum ™ Sag
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EK 4: Sag Kanat Yetkeciligi Olgegi

Asagida katilabileceginiz ya da karsi olabileceginiz bir | g £
grup ifade verilmistir. Liitfen okuduktan sonra her bir | £ H
ifadeye katilip katilmama diizeyinizi climlelerin yanlarinda E z
verilen rakamlardan birini daire icine alarak belirtiniz. flk 5 %
diisiindiigiiniz yanitlarin en uygun yamtlar oldugunu | £ %
unutmayiz. g Z

2 i

1. Mevcut otorite, genel olarak pek c¢ok seyde hakli | 1 9
cikarken, radikaller ve her seye karst ¢ikanlar
cehaletlerini sergileyen bosbogazlardir.

2. Kadinlar, evlendiklerinde eslerine itaat edeceklerine | 1 9
dair s6z vermelidirler.

3. Ulkemizin,  biitiinliigiimiize ~ kasteden  radikal | 1 9
yonelimleri ve kdtiiliikkleri ortadan kaldirmak igin ne
gerekiyorsa yapabilecek giiglii bir lidere ihtiyaci var.

4, Escinseller ve lezbiyenler, herhangi biri kadar | 1 9
saglikli ve ahlaklidir.

5. Yonetimdeki saygin otoritelere ve dini yargilara | 1 9
giivenmek, toplumumuzda zihin  karistirmaya
ugrasan “giriiltiici ayak takimini1” dinlemekten
daima daha iyidir.

6. Hig kuskusuz, mevcut dinsel dgretilere isyan edenler | 1 9
ve ateistler diizenli olarak camiye gidenler kadar iyi
ve erdemlidirler.

7. Ulkemizi krizlerden kurtarmak igin, geleneksel | 1 9
degerlerimize donmek, sert liderleri is basmna
getirmek ve kot fikirleri yayanlart susturmak
gerekmektedir.

8. Ciplaklar kampinin olmasinda yanlig bir sey yoktur. | 1 9

9. Birgok kisiyi tedirgin etse bile Glkemizin, geleneksel | 1 9
uygulamalara karsi ¢ikma cesareti gosterebilen 6zgiir
distinceli bireylere ihtiyaci var.

10. | Inanglarimizi ve ahlaki yapimuizi yiyip bitiren | 1 9
geleneksel olmayan degerleri zamaninda yok
etmezsek, giinun birinde iilkemiz yikilacak.

11. | Kendilerini herkesten farkli kilacak olsa bile | 1 9
bireyler, yasam tarzlarini, dini inanglarini1 ve cinsel
yonelimlerini kendileri belirlemelidir.

12. | Eski moda adetler ve degerler hala en iyi yasama | 1 9
bicimini gosteriyor.

13. | Kadinlarn siyasi, sosyal ve ekonomik alanlarda daha | 1 9

aktif rollere sahip olmasi, okullarda din derslerinin
istege bagli olmast ve hayvan haklari igin yeni
diizenlemeler yapilmasini talep ederek mevcut
yasalara ve ¢ogunlugun goriislerine karsi ¢ikanlara
hayranlik duymalisiniz.
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14.

Ulkemizin en iyi bireyleri hiikiimete karsi ¢ikan, dini
elestiren ve dogal kabul edilen seyleri goz ardi
edebilenlerdir.

15.

Kirtaj, pornografi ve evlilik konusunda Allah’in
koydugu yasalar ¢ok ge¢ olmadan titizlikle
uygulanmali ve bu yasalart ihlal edenler siddetle
cezalandirilmalidir.

16.

Bugiin iilkemizde dini degerlerden yoksun, kendi
amaglart i¢in ilkeyi yikmaya c¢aligan ve otorite
tarafindan mutlaka etkisizlestirilmeleri gereken
radikal ve ahlaksiz bir¢ok kisi var.

17.

Kadinin yeri, nerede olmak istiyorsa orasidir.
Kadinin kocasina ve toplumsal geleneklere itaat
etmek zorunda kaldigr giinler artik gecmiste
kalmistir.

18.

Atalarimizin yaptiklartyla onur duyarsak, otoritenin
yapmamizi istediklerini yaparsak ve her seyi berbat
eden ciiriik elmalar1 ayiklarsak iilkemiz miithis olur.

19.

Feministler ve homoseksueller, geleneksel aile
degerlerine karsi koyabilecek kadar cesur olduklar
icin takdir edilmelidirler.

20.

Bu iilkede isler, sorun g¢ikaran gruplar seslerini keser
ve kendi gruplarinin toplumdaki geleneksel yerini
kabullenirlerse, biraz daha iyiye gidecektir.
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EK 5: Bilissel Esneklik Envanteri
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1. | Durumlan "tarmz" konusunda ryrymdir.
2. | Zordurumlarla kargilaghimda karar vermekte giclik ¢ekerm.
3. | Karar vermeden dnce cok sayida secens@n dikkate zlmm.
4. | Zordurumlarlz karsilashzmda kontrolimil kaybedivormugum gibi hissederim.
3. | Zorduwrumlara degisik agilardan bakmawy tercih ederim.
6. | Birdavramsm nedenini anlamak ign dnce, elimdskinin diymda =k bilgi edmmeye galizwm.
7. | Zordurumlarlz karsilzsngmda yle strese girerim ki sonmu gizecek bir vol bulamam.
3. | Olaylarz bagkzlarmm bakng apsmdan bakmay denerim.
9. | Zordurumlarlz bas etmek icin gok savida degizik segensgm olmas: beni sikmtiya sokar.
10. | Kendmi baskalarmm yerme koyvmakta basanlrymdir.
11. | Zor durumlarla karsilaghgmda ne vapacagm bilsmem.
12. | Fordwrumlara farkh agilardan bakmak dnemlidir.
13. | Zor durumlarda nasi davranacafmma karar vermeden dnce birgok segeneg dikdate alwm.
14. | Durumlara fzrkh balas acilzrmdan bakarm.
15, | Hayatta karsilagnim zorluklzrm fistesmden gelmeyi becersbilirim.
16. | Birdavramsm nedenmi dilgimirken mevent bittim bilgilen ve gergeklen dikkate alwm.
17. | Zordurumlarda, sartlan degistirscek gicimim clmadigm hissederim.
18. | Zordumumlzrls karsilagnimda dnee bir durip ¢6zim igin farkh yollar diizimmeye gzhsmm.
19. | Zor durumlarla karsilaghgmmda birden gok giziim yolu bulabilmm.
20. | Zordurumlara tepki vermeden dncs birgok seqenegi dikkate 2hrm.
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EK 6: Sistemi Mesrulastirma Olgegi

Asagidaki dlcekte bulunan her bir ifadeyi

dikkatlice okuyunuz ve sizi (gergek duygu ve 5 g £ E 5 c 5 E 5
disincenizi) en iyi ~ifade  ettiginif e |S & 2 ® s E s |E8

I _ : ez g2 e |5 | 2 |EE|Ez2
distndiginiz dereceyi/rakamiisaretleyiniz. | TE |8 g | 2 = = z5 |®E

T =z | £ |= | © = ==
2|3 i
= L]
- =
=

1. Genelolarak toplumumuzu adil bulurum. | 1 2 3 4 |5 6 7
2. Genelde politik sistemimiz olmas) 1 2 3 4 |5 6 7
gerektigigibi, dogru bicimde islemektedir.
3. Toplumumuz ciddi bicimde yeniden 1 2 3 4 |5 6 7
yapilandinimaya ihtiyac duymaktadir.
4. Tarkiye, dinyadayaganacak eniyi Glkedir. | 1 2 3 4 |5 6 7
5. izlenen cogu politika, toplumun 2 3 4 |5 6 7
cogunlugununyararinadir.
6. Bu toplumda herkes adil bir bicimde, 2 3 4 |5 6 7
zenginlik ve mutluluktan payina disenialr.
7. Toplumumuz heryil daha da kétiye 2 3 4 |5 6 7
gitmektedir.
8. Toplumumuz, insanlann genellikle ne hak 2 3 4 |5 6 7

ederlerse onu  alacaklan sekilde

dizenlenmistir.
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