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OZET

YUNANISTAN’IN MEGALI iDEA JEOPOLITIGININ TURKIYE’NIN
DOGU AKDENIZ’DEKI GUVENLIGINE ETKISi

Dogu Akdeniz bolgesi, Yunan Megali Idea’sinin hedef cografyalarmdan biri olan
Kibris adasi nedeniyle, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda her zaman bir bilek giiresi
alan1 ola gelmistir. Bu bolgede gerek Yunanistan, gerekse Tiirkiye sik sik siyasi,
askeri, ekonomik ve egemenlik haklar1 basliklarinda ¢ikarlarini korumak tizere, bazi
donemlerde askeri alanda déhil olmak Uzere karsi karsiya gelmislerdir. Bu karsi
karstya gelislerde Ozellikle Yunanistan’m Megali idea jeopolitigi cercevesindeki
hakimiyet kurma istegi ve yayilmaci tutumu, iki iilke arasinda yasanan siirtiismelerde
Yunanistan’m basrolii oynadigmi gostermektedir. Modern Yunanistan’in amaci,
gecmisteki Bizans Imparatorlugu temelinde, yeni Biiyiik Helen Imparatorlugu’nu
giinimiizde tekrar canlandirmaktir. Osmanli Devleti doneminde ortaya ¢ikmis bir
kavram olan Megali Idea kavrami, Yunanistan’mn yoniinii daha cok Dogu’ya dogru
cevirerek, Rumlar dahil tim Yunan asillilar1 bir araya getirmeyi hedefledigi bir sosyo-
politik ve jeokultiirel ideolojidir. Bu tez ¢alismasinda iki kiyidas-komsu guc olan
Tirkiye ve Yunanistan’in, Dogu Akdeniz ekseninde cografi, jeopolitik, askeri ve
enerji iiretimi noktasinda fotografi ¢ekilmeye gayret edilmis; Yunanistan’in Megali
Idea’st dogrultusunda Tiirkiye ile yasadigi ¢ikar catismalarinin Tiirkiye’deki
yansimalar1 incelenmis; bu cercevede Turkiye’nin siyasi-askeri tutum ve durusu
irdelenmeye calisilmis; Dogu Akdeniz’de yasanan bu gerginli§in egemenlik ve
paylasim sorunu haline gelmesi lizerinde durulmus; Turkiye’nin Dogu Akdeniz’deki
hak ve menfaatleri incelenmis; bélgede meydana gelen sorunlara ve yasanan siirece
iliskin tespitler yapilmis ve Yunan Megali Idea jeopolitiginin Dogu Akdeniz’de
Tlrkiye’ye yonelik giivenlik etki ve miilahazalar1 analiz edilmis; sonu¢ ve
degerlendirmede bu kapsamdaki tespit, diisiince, analiz ve yorumlarda bulunularak, bu
baglamda almabilecek cesitli tedbir ve stratejilere iligkin Oneriler getirilmistir. Esas
olarak nitel arastirma metodolojisini benimseyen bu tez calismasinda, dokiman
analizi, igerik analizi ve yorumsamacilik gibi bilimsel arastirma yodntemlerinden
faydalanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Turkiye, Yunanistan, Dogu Akdeniz, Megali Idea, Guvenlik
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ABSTRACT

THE IMPACT OF GREECE’S MEGALI IDEA GEOPOLITICS ON
TURKEY’S SECURITY IN THE EASTERN MEDITERRANEAN

The Eastern Mediterranean region has always been an arm wrestling area between
Turkey and Greece, due to the island of Cyprus, which is one of the target geographies
of Greek Megali Idea. In this region, both Greece and Turkey have often faced each
other, sometimes in the military field, to protect their interests in terms of political,
military, economic and sovereign rights. In these confrontations, especially Greece’s
desire to establish dominance within the framework of the Megali Idea geopolitics and
its expansionist attitude show that Greece plays the leading role in the conflicts
between the two countries. The aim of modern Greece is to revive the new Great
Hellenic Empire in the present, on the basis of the Byzantine Empire of the past. The
concept of Megali Idea, a concept that emerged during the Ottoman Empire, is a socio-
political and geo-cultural ideology that aims to bring together all Greek origins,
including Greeks, by turning Greece’s direction more towards the East. In this thesis,
an effort was made to photograph Turkey and Greece, which are two riparian-
neighboring powers, on the axis of the Eastern Mediterranean, in terms of
geographical, geopolitical, military and energy production; in line with the Megali Idea
of Greece, the reflections of the conflicts of interest with Turkey in Turkey were
examined; in this context, Turkey’s political-military attitude and stance were tried to
be examined; it was emphasized that this tension in the Eastern Mediterranean became
a problem of sovereignty and sharing; Turkey’s rights and interests in the Eastern
Mediterranean were examined; determinations were made regarding the problems
occurring in the region and the process experienced, and the security effects and
considerations of the Greek Megali Idea geopolitics towards Turkey in the Eastern
Mediterranean were analyzed; in the conclusion and evaluation, determinations,
thoughts, analyzes and comments in this context were made and suggestions were
made regarding various measures and strategies that could be taken in this context. In
this thesis, which mainly adopts the qualitative research methodology, scientific
research methods such as document analysis, content analysis and hermeneutics were
used.

Keywords: Turkey, Greece, Eastern Mediterranean, Megali Idea, Security



1. GIRIS

Dogu Akdeniz havzasi, cografi olarak hem Anadolu yarimadasina hem de Orta
Dogu ve Kafkaslar bolgelerine yakinlhigi ile 6ne ¢ikmaktadir. Bu nedenle, bu
bolgelerdeki siyasal entitelerin politikalarinda cografya olarak etkilerde ve
yonlendirmelerde bulunan kritik bir dneme sahiptir. Bu nedenle, Dogu Akdeniz
havzasinin Anadolu, Orta Dogu ve Kafkaslar lizerinde vazgegilemez jeopolitik Gnem
ve etkilerinin bulundugunu sdylemek miimkiindiir.

Nitekim bu kritik jeopolitik konumu itibariyle 6zelikle 21. yiizyilin baslangic1
ile ortaya ¢ikarak kiiresel siyasette gittikce dikkat ¢ekip Gnem kazanan Dogu Akdeniz
havzasindaki deniz dibi enerji yataklar1 ve bunlarin egemenlik ve paylasim
mucadelesine girilmesi, bdlgesel guclerin askeri-politik ve ekonomik-politik olarak
karsi karsiya gelmelerine yol agmustir. Bu baglamda, bolgede yapilan giincel deniz dibi
hidro-karbon arastirmalar1 ile dinyada meydana gelen siyasi, askeri, ekonomik ve
ekolojik olaylara paralel olarak bdlgenin 6nemini artirmaktadir. Zira Dogu Akdeniz
havzasinda 2000’li yillarla birlikte kesfedilen deniz dibi hidrokarbon rezervleri,
bolgenin jeopolitik degerini daha da artan bir dikkatle ortaya koymus ve fazlasiyla
yansmustir. Bu durum, bolgede gerek askeri gerekse enerji giivenligini daha da kritik
ve 6nemli hale getirirken, bdlgede kirilgan bir siyasi yapmin da olusmasma neden
olmustur. Bolgede birbirine ¢cok yakin iki iilke olan Yunanistan ve Turkiye’nin,
Yunanistan’mm havzaya bakan Rodos, Girit, Meis gibi adalar1 ile Tirkiye’nin
havzadaki en uzun kiyilara sahip iilke olmasi ve bir de bunlara Kibris Sorununun
eklenmesiyle, bolgede Tiirkiye, Yunanistan, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC)
ve giiney Kibris Rum Ydnetimi (GKRY) arasinda ortaya ¢ikan yeni egemenlik ve
paylasim miicadeleleri, Avrasya’da “Dogu Akdeniz Sorunu” adiyla yeni bir ihtilafin
ortaya g¢ikarak, literatire damgasini vurmasma yol agmistir. Bu ihtilaftan dogan
cekisme, gerginlik ve krizlerle bolgenin siyasi, askeri ve ekonomik 6neminin gelecekte
de degerini yitirmeden giindemde kalacag1 goriilmektedir (E.A. Yilmaz, 2020).

Dogu Akdeniz bolgesinde Tiirkiye etkin bir gii¢ olarak 6ne ¢ikarken, bolgede

s0z sahibi olmak isteyen diger giicli ise Yunanistan teskil etmektedir. Gerek Kibris
1



Adasi, gerekse Kibris Adasi’nin etrafindaki deniz alanlarinin tabanindaki muhtemel
enerji kaynaklar1 2000°li yillarin baslarindan bu yana uluslararasi toplumun dikkatini
cektiginden, bolgeye bakan kiyilar ile Tirkiye ve Yunanistan da, zaman zaman bu
alanlarda kars1 karsiya gelmektedir. Yunanistan’la beraber bolgede Turkiye’ye karsi
olarak one ¢ikan diger ittifak gic ise GKRY dir. Nitekim Dogu Akdeniz Bolgesinin
giivenligi adma GKRY tarafindan, bdlgedeki Misir, Liibnan, Israil gibi devletlerle
2000-2010 yillar1 arasmnda kita sahanligi calismalart yapilarak, hem miinhasir
ekonomik bolgelerin (MEB) sinirlandirilmas1 hem de 6zel ticaret bdlgeleri izerine
anlagsmalar yapildigi  goriilmektedir. Bu baglamda, bdlgede Tiirkiye’nin
muhataplarmin havzaya en uzun kiyilar1 olan Tiirkiye’nin ulusal hak ve menfaatleri
hilafina, Tirkiye ile bir diyalog, is birligi ve koordinasyon igerisinde olmayarak
girisimler ve eylemlerde bulunmalar1 manidardir. Bundan 6tiirii, bolgedeki ¢ikarlarini
koruma yoluna giden Turkiye’nin son donemlerde Libya Hikimeti ile ‘Deniz Yetki
Alanlarmni Sinirlandirma Mutabakati’ imzalamasi ve bolgede kendi MEB alanlarinda
deniz dibi sismik arastirmalar yapmak tizere bolge deniz seyir unsurlarinin uyarilmasi
anlamma gelen NAVTEX! (Navigational Telex) mesajlarin1 sik¢a yaymlayip,
NAVTEX ler ilan etmesi iizerine, Tirkiye ile Yunanistan arasindaki kita sahanligi
tartigmalar1 yeniden alevlenmistir (E.A. Yilmaz, 2020).

Yunanistan bu slrecte Dogu Akdeniz’de s6z sahibi olabilmek adina, bir yandan
Orta Dogu iilkeleri, diger yandan Avrupa Ulkeleriyle siyasi ve iktisadi is birliklerine
gitmeye baslamustir. Bu politik ve ticari tutum, Turkiye ile iliskilerinin daha da
gerginlesmesine neden olmustur. Gelinen noktada iki iilke arasindaki Dogu Akdeniz
gerginligi siradan bir enerji ve kita sahanlig1 ya da deniz iizerindeki kara pargalarinda
hakimiyet kurma sorunu olmaktan ¢ikmus, bir tiir egemenlik sorununa doniismeye
baslamustir. Zira her iki iilkede uluslararasi anlagsmalara, hukuk metinlerine atif
yaparak kendi sinirlarin1 korumaya ve yapilan smir tacizlerine cevap vermeye
baslamuglardir. Bu durumun siyasi temelinde ise tarihsel bir arka plan ve ideolojiler
yer almaktadir. Bu baglamda, Yunanistan’in tarihsel bir ideoloji olarak benimsedigi
“Megali idea” tutumu da Dogu Akdeniz’e hakim olma diisiincesinde etkili olmaktadr.
Yunanca “Biiyiik Fikir” anlamma gelen “Megali Idea” ideolojisi, Yunanistan’m dogu

bdlgesine yonelik bir hakimiyeti ifade etmektedir. Zira Yunanistan, Rumlarin tek bir

! NAVTEX, Navtex veya NavTex, orta frekansta gemilere olasi tehlike, emniyet, hava rapor
ve uyarilarini otomatik olarak ileten uluslararasi haberlesme sistemidir.
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bayrak altinda ideolojik olarak toplanmasi gerektigini tarihsel siiregte her firsatta ve
zamanda vurgulanustir. Yayilmaci bir tutumu da benimseyen Megali Idea ideolojisi,
Yunanistan’in dis politikasma da yansimustir. Biiyiik Helen Imparatorlugunun yeniden
canlandirilmasin1 da iceren Megali Idea, Yunanistan’m Dogu Akdeniz’deki
tutumlarina da yon vermektedir (Kiirsad vd., 1978).

Dogu Akdeniz bolgesi, Kibris sorunuyla birlikte giinimizde de gtindemde olan
onemli bir giivenlik ve hakimiyet sorununu teskil etmektedir (Ulger & Efegil, 2002).
Yunanistan bu bolgede sadece ufak ticaret kolonileri tizerinde hékim olsa da bolgenin
tamamina hakim olmak istemektedir. Bu istegin ideolojik temelinde de yukarida
bahsedildigi iizere Megali Idea diisiincesi yer almaktadir. Bu baglamda, Dogu
Akdeniz’deki problemlerin temelinde sadece enerji yataklar1 iizerinden olusan
anlasmazliklar yer almamaktadir. TUrkiye’de bu sorunu sadece ticari ve ekonomik
anlasmazlik iizerinden okumamalidir. Yunanistan, Megali Idea ideolojisini tarihsel
olarak diin oldugu gibi bugiin de devam ettirmektedir (Savrun, 2018).

Yakin donemde de goriilen Kibris’in Yunanistan’la birlesme diisiincesine Kibris
Turk kesimi hem ekonomik hem de siyasi olarak karsilik vermistir. Giiniimiizde de
Megali Idea diisiincesinin paydaslarinin yine etkin oldugu gériilmektedir. Kesfedilen
enerji kaynaklar1 da bu durumu pekistirmektedir. Ham madde ve enerji acisindan
Rusya’ya olan bagimliligimma son vermek isteyen Avrupa Birligi ve yine Tiirkiye
Uzerinden gergeklestirilmesi planlanan enerji boru hatlarinin, dogrudan Ege
Adalarindan ve Yunanistan ana karasindan gegirterek TUrkiye’yi devre dis1 birakmak
isteyen Yunanistan, Megali Idea hayallerini canlandiracak hamleler arzusundadir
(Savrun, 2018).

Bu tez calismasinda, Yunanistan’in Megali Idea jeopolitiginin Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz’deki giivenligine etkileri irdelenmeye gayret edilmistir. Calismanin temel
yaklagimi; Yunanistan Megali idea ideolojisinin Yunanistan ve Tirkiye arasmndaki
iliskilerini ne denli etkisi altina aldigin1 daha net bir bigcimde goriilmesini saglamak ve
bu konuda Turkiye’nin uygulayabilecegi formiillerin ortaya konulmasi baglaminda,
probleme bilimsel bir bakis a¢is1 kazandirmaktir. Calisma, sonug kismu ile birlikte alt1
ana bolimden olugmaktadir. Birinci bolim olan giris kisminda tez ¢alismasmin
kapsami hakkinda genel bir bilgilendirme yapildiktan sonra, ikinci bdlimde
aragtirmanin genel bilgileri ve ¢alisma plan1 agiklanmis ve arastirma metodolojisi ile

literatiir taramas1 hakkinda bilgi verilmistir. Uglincii boliimde Yunanistan’in Megali
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Idea jeopolitiginin &nemi incelendikten sonra, dérdiincii bolumde giivenlik ana baslig
irdelenmistir. Besinci boliimde ise, Yunanistan’in Megali idea jeopolitiginin
Tirkiye’nin  Dogu Akdeniz’deki giivenligine etkileri Uzerinde durulmus; tez
calismasimin sonug boliimiinde ise, elde edilen bulgular degerlendirme ve ana tespitler
olarak vurgulandiktan sonra, bu konularda Turkiye’nin uygulayabilecegi hareket

tarzlarina yonelik ¢esitli Oneriler manzumeleri ortaya konulmustur.



2. ARASTIRMANIN GENEL BIiLGILERI VE CALISMA PLANI

2.1 Arastirmanin Sorunsali, Amaci, Onemi ve Hipotezleri

Bu calismanm ana sorunsal kavramini olusturan Megali Idea kavrami, Yunan ve
Dogu Roma etnik kimligine sahip aydin ve disliniirlerin, ulusalct duygu ve
hissiyatlarmi, 1389’da giiniimiiz Yunanistan topraklar1 ile 1453’te Istanbul’un
Osmanli Imparatorlugu’nca fethi ile yasatip, 1789 Fransiz Devrimi sonrasinda ortaya
¢ikan Milliyet¢ilik ideolojisi baglamimda, kadim Dogu Roma Imparatorlugu’nu
modern Biiyiik Helen Imparatorlugu seklinde tekrar ihya etmeyi amaglayan yayilmaci
temelli jeopolitik bir doktrindir.

Maruz cercevede, bu tez calismasmin sorunsal; yayilmaci Megali Idea
doktrinini yaklasik iki yiizyildir devletin jeopolitik ulusal hedefleri arasinda agiri-
milliyet¢i siyasi bir ideoloji olarak benimsemis olan modern Yunanistan devletinin,
Tirkiye’nin Dogu Akdeniz havzasindaki ilgi, hak ve menfaatleri baglaminda ulusal
giivenligine olabilecek etkileri analiz etmektir.

Konusu; Yunanistan’in Megali Idea’yr kullanarak Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz’deki giivenlik miilahazalarina olabilecek muhtemel etkileri olan bu tez
calismasmin amaci, Yunan Megali Idea jeopolitiginin Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’ye
yonelik talep, siyasa ve girisimlerini analiz etmek ve Yunan Megali Idea’s1 tarafindan
Dogu Akdeniz’de Tirkiye’nin ulusal giivenligi ile ilgi, hak ve menfaatlerine
olabilecek risk ve tehditleri irdelemektir.

Kapsami; Yunanistan, Turkiye, Tirk-Yunan iligkileri, Yunanistan’in yaklasik
iki yiizyildir bir devlet ideolojisi olarak benimsedigi yayilmaci jeopolitik doktrini olan
Megali Idea, Dogu Akdeniz havzasi, Dogu Akdeniz’de giivenlik miilahazalar1 ve
yayilmaci asiri-milliyetgilik siyasalar olan bu tez caligmasi; Yunanistan’in gerek
Adalar Denizi’ne, gerekse Dogu Akdeniz havzasi ve Kibris’a yonelik olarak
gerceklestirdigi tek tarafli talep, siyasa ve girisimleri iizerindeki temel itki ve etmen
olan Yunan Megali Idea jeopolitiginin, Tiirk-Yunan iliskilerinin hakkaniyet, iyi
komsuluk ve uluslararas1 hukuka uygun olarak dostane, isbirlik¢i ve barig¢il bir

icerikle gelismesinin oniindeki en temel engel oldugunu analiz etmek; bu tespitten
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hareketle de, Yunan Megali idea’smin bu ulusal siyasadan gii¢ alarak Tiirkiye nin
Dogu Akdeniz havzasindaki ilgi, hak ve menfaatleri tizerinde 6zellikle ulusal giivenlik
baglaminda ne tiirlii kaygi, risk ve tehditler olusturabilecegini irdelemek ve ortaya
koyabilmek bakimlarindan 6nemlidir.

Bu baglamda, tez ¢alismasinin hipotezleri ise su sekildedir:

- HO (Yokluk Hipotezi): Yunan Megali idea’s1 tarafindan Dogu Akdeniz’de
Tiirkiye’nin ulusal giivenligi ile ilgi, hak ve menfaatlerine kars1 herhangi bir risk, tehdit
ve etki bulunmamaktadir.

- H1 (Arastirma Hipotezi): Yunan Megali Idea’s1 tarafindan Dogu Akdeniz’de
Tirkiye’nin ulusal giivenligi ile ilgi, hak ve menfaatlerine karsi muhtemel risk, tehdit

ve etkiler bulunmaktadir.

2.2 Arastirmanin Metodolojisi ve Literatiir Taramasi

Esas olarak nitel (kalitatif) arastirma metodolojisini benimsemis olan bu tez
calismasinda, arastirmanin kavramsal ¢ergevesinde konu ele alinirken kavramlar ve
iligkileri agiklayan “tanimlayic1”, olaylarin arka planindaki gergekleri bulmaya calisan
“nedensel”, vuku bulan olaylardan ilkeler ¢ikaran “kuramsal”, ge¢miste yasanan bir
vakanm etkisi ve bu durumun giiniimiizdeki etkilerini inceleyen “tarihsel”, arastirilan
konu ile ilgili kiitliphane, arsiv, internet gibi kaynaklardan elde edilen bilgilere dayali
calismalarin bilimsel arastirilmasii iceren; dokiiman analizi, igerik analizi ve
yorumsamacilik gibi bilimsel arastirma yontemlerinden yararlanilmistir.

Aragtirmaya temel olacak bilginin toplanmasinda, tiniversite ve kamu
kiitiphanelerinden yararlanmay1 igeren veri toplama yontemi esas olarak
belirlenmistir. Bu baglamda, ilgili mahallerde arastirmanin sorunsali ve arastirma
sorular1 ile ilgili olan azami sayida bilimsel kitap, makale, rapor, proje ve tezler gibi
ikincil veri kaynaklar1 taranmis ve bulunmustur. Bu sekilde, arastirmanin bulgularini
destekleyecek olan ana ve tali kaynaklar elde edilmis, okunmus, kaynaklarin
icerindeki bilgiler arastrmanm geg¢ici ana hatlarina uygun olarak tasnif edilmis,
analitik bir incelemeye tabii tutulmus ve arastirma igerisine etik yaymn kurallarmna
uygun olarak ithal edilmistir. Boylece, arastirmanin girig boliimii ortaya ¢ikarilmas,
miiteakiben arastirmanin sorunsali kapsaminda elde edilen analitik temelli bulgular
detayryla arastirmanin inceleme bdolimiinde tekrar analitik bir incelemeye tabi
tutulmus, sorunsala etki eden durumlar, etkiler ve nedenler genel tespitler olarak ortaya

konulmus; son olarak da sorunsala yonelik elde edilen tespit ve bulgular, ana hatlariyla
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bir sonuglar, goriisler, yorumlar ve dneriler manzumesi ile vurgulanarak, aragtirma
nihayetlendirilmistir.

Bu tez ¢calismasinda iki kiyidag-komsu gii¢ olan Tiirkiye ve Yunanistan’in, Dogu
Akdeniz ekseninde cografi, jeopolitik, askeri ve enerji liretimi noktasinda iligkileri
incelenmeye gayret edilmis; Yunanistan’m Megali Idea’s1 dogrultusunda Tiirkiye ile
yasadig1 cikar catigmalarmin Tiirkiye’deki yansimalari incelenmis; bu cercevede
Tiirkiye’nin siyasi-askeri tutum ve durusu irdelenmeye calisilmig; Dogu Akdeniz’de
yasanan bu gerginli§in egemenlik ve paylasim sorunu haline gelmesi iizerinde
durulmus; Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki hak ve menfaatleri incelenmis; bolgede
meydana gelen sorunlara ve yasanan siirece iliskin tespitler yapilmis ve Yunan Megali
Idea jeopolitiginin Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’ye yonelik giivenlik etki ve diisiinceleri
analiz edilmis; sonug¢ ve degerlendirmede bu kapsamdaki tespit, diisiince, analiz ve
yorumlar ile Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’ye, Yunanistan Megali Idea’s1 tarafindan
gelebilecek muhtemel risk ve tehditlere karsi bir Oneriler manzumesi ortaya

konulmustur.



3. YUNANISTAN’IN MEGALI IDEA JEOPOLITIGI

3.1 Megali idea

Literatiir incelendiginde “Megalo Idea” olarak da gecen “Megali idea”
olgusunun, farkli yazar, akademisyen ve entelektiiellerce “Biiyiik Fikir” ya da “Blyuk
Ulkii, Amag” olarak betimlendigi goriilmektedir. Ancak, séz konusu olgunun, kok bir
etmen olarak, Turk-Yunan iligkilerinin temelini olusturan ve bu iligkiler manzumesini
olumsuz yoneten ve yonlendiren fenomel-numen? etki ve sonuglar1 sebebiyle,
Yunanistan tarafindan iki yiizyili askin bir siiredir benimsenmis yayilmaci-
maksimalist nitelikli ideolojik ve doktrinel bir jeopolitik olarak “Megali idea”
kavrammin “BUlytk UIki” anlami tasidigmi sdylemek miimkiindiir (Ak, 2021).

Nitekim Yunanistan’in ideolojik olarak benimsedigi bu tutum, Yunanistan’in
sinir dtesi ideolojisinin bir parcast olmustur. Ozellikle ge¢misten giiniimiize Osmanli
Imparatorlugu, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk Ulusu ile olan iliskilerinde belirleyici
olan bu Yunan ulkistnin ginimizde de giigli uzanimlarmin devam ettigi
savlanabilir. Megali Idea’nin Tiirklerle iliskili bir ideoloji olmasindan dolayz,
Tiirklerle yapilan miicadelelerde dogrudan etkisi bulunmaktadir. Zira Megali Idea
diisiincesi, Fatih Sultan Mehmet’in istanbul’u fethetmesiyle beraber dogmustur. Bu
baglamda, Megali Idea fikri, Yunanlarin istanbul merkezinde Yunan Devleti’nin
yeniden giiglenerek canlanacagi diisiincesini barindirmaktadir (Kdse, 2005).

Eskiden Dogu Roma’ya, diger deyisle Bizans’a ait olan topraklarin yeniden elde
edilmesini amaglayan Megali idea diisiincesi, Yunan Milliyetciliginin de bir parcasi
olmaya devam etmektedir. Bu dogrultuda Megali idea ideolojisine gére baskenti
Istanbul olan -ki Yunanlarin deyimiyle Konstantinopolis- Biiyiik Helen imparatorlugu
yeniden kurulacaktir. Megali Idea’nin Yunan diisiincesinde moral degerler ve gelenek
agisindan Onemi biyliktiir. Bu baglamda, Yunan inanigina gore Konstantinopolis’i

Konstantin kurmus ve Tiirklerle savasirken kahramanca 61miistiir. Sonug olaraksa yeni

2 Numen; duyularla algilanamayan; fenomen ise, duyularla algilanabilen mutlak gergekliktir.
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bir Konstantin gelecek ve Istanbul’u tekrar ele gecirerek Grek devletini tekrar
kuracaktir. Yunan diisiincesindeki bu moral tutum ve gelenek tarihsel siire¢ i¢inde
devam edegelmis ve giiniimiize kadar da uzanmistir. Ayn1 gelenek iginde Bizans
Imparatoru Konstantin Paleologus’un uykudan uyanip tekrar gelecegi ve Istanbul’u
alacagi diisiincesi de ifade edilmektedir (Gurel, 2018).

Bu jeopolitik ideoloji kapsaminda Yunan devletinin amagladigi temel ulusal
amag ve hedef, bir zamanlar Yunan topragi olan Rodos, Girit, Kibris Makedonya gibi
bolgeleri de tekrar geri kazanmaktir. Bu diisiincenin gelismesinde dini yaklasimlar da
etkili olmustur. Bu dini yaklasimin merkezinde ise, Osmanli Devleti’nden genis
imtiyazlar elde edilen Ortodoks Kilisesi bulunmaktadir. Bu diisiincelerini ideolojik
acidan kusaktan kusaga hem milliyetgilikle hem de din ile birlikte aktaran
Yunanistan’a, sure¢ icindeki giiniimiizde devam ettigi iizere Ingiltere, Fransa gibi
Avrupa (lkeleri de destek vermistir. Avrupa Ulkelerinin Megali Idea diisiincesine
destek vermesinde Osmanli Devleti’ni parcalamak istemeleri de etkili oldugu
gorilmektedir (O. M. Oztiirk, 2003).

Yunanistan diigiincesinde 6ne ¢ikan siyaset ve din adamlar1 1789 Fransiz
Ihtilalinden kaynaklanan modern diisiincelerden de yararlanarak, 6nemli dlctide bir
Megali Idea egitimi gergeklestirmislerdir. Bu titizlikle egitimleri siirdiiriilen
Yunanlarin Avrupa devletlerinde gorev almasi saglanirken, bu bélgelerde Megali Idea
icin propaganda yapmalarina da zemin hazirlanmistir. Yunanlarin Avrupa’yla din
birligi kurmus olmasi sebebiyle, aralarinda zaman zaman siyasi ¢ekismeler olsa da bu
¢ekismelerin blylk Olctde din Gzerinden saglanan butinlik Gzerinden, Yunanlar
lehine ¢cbzimlenmesi saglanmistir (Kdse, 2005).

Filiki Eterya cemiyeti, Megali Idea ideolojisinin yayilmasinda ve destekci
toplayabilmesinde son derece etkili olan bir cemiyettir. Ancak bu cemiyetin ¢ok daha
oncesinde 1714 yilinda, sair Etolios tarafindan Megali idea birgok adada anlatilmis ve
bu ideolojiye destek¢i aranmustir. Bu Ulkiiniin daha ¢ok taninmasi ve yayilmasi i¢in en
fazla galisan ve hatta bu ideoloji icin de Megalo idea ismiyle ilk harita yaymlayan kisi;
Yunan tarihinin tinlii sairi ve ulusal kahramani1 Velestin’li Rigas Ferreros’tur (1757-
1798). Ferreros, 1791 yilinda Biikres’te bulundugu sirada ilk ideoloji haritay1 ¢izmis
ve daha sonra 1797 yilinda bu haritay1 Viyana’da bastirarak Yunanca konusulan tim

topraklarda dagittirmistir (Kose, 2005).



Yunanlarm Megali idea cercevesindeki ¢alismalariin, birincil catisma grubunu
Tiirkler olusturmaktadir. Zira Tiirkler, hem Megali idea karsisinda bircok bélgede
siyasi ve kilturel olarak s6z sahibi olmaya devam etmekte, hem de Yunanistan’in
blyuk bir kararlilikla kendilerinin olmasini istedikleri topraklara halen sahiptirler. Bu
topraklarin basinda Istanbul gelmektedir. Giniimiizde halen kiiltiirel, siyasi, dini ve
ekonomik degerini siirdiiren Istanbul sehri icin, benzer emellerin devam ettiginin
Tiirkiye tarafindan 6n gorulmesi gerekmektedir. Zira hazirlanmis olan birtakim Siyasi
haritalarda Anadolu cografyasinin 6nemli bir bolimii (Girit, Kibris, Rodos, Ege
Adalari, Istanbul ve Trakya Bolgesi) Megali Idea baglammda Yunanistan toprag
olarak ifade edilmistir (Llewellyn Smith, 2002).

Ferreros o tarihte hazirlamis oldugu harita i¢in bir de sdzde devlet diistinmiistur.
Bu devlet igin anayasa dahi hazirlayan Ferreros, bu anayasay1r 1797 yilinda
yaymlanmistir. Bahsi gegen haritaya gére, Yunanca konusulan tiim yerler ve Osmanli
Devleti topraklarinm bir kismu da bu irredentist hedef kapsamindadir. ideolojiye gore
devletin adi1 da Helen Cumhuriyeti olarak belirlenmisti. Megali Idea diisiincesi ardinda
politika tiretildigi dénemlerde, Yunan Kkisilerin sayisi1 olduk¢a azdi. Ancak buna
ragmen ciddi bir propaganda faaliyetinin yiritildiigiic de goézlemlenmektedir.
Yunanistan’in Megali idea’s1 ortak ¢ikarlar baglaminda Ingiltere ve Fransa tarafindan
onemli boyutta desteklenmistir. Zira Yunanistan’in 6zellikle Ege bdlgesinde yer
almasi bu tilkelerin bircok hedefiyle uyusmaktadir. Bu devletlerin siyasi ve stratejik
c¢ikarlarmin yani sira, dini ve kiiltiirel birliklerin de uyusmasi, Megali Idea diisiincesine
destek olmalarmdaki pay1 artirmistir. Avrupa devletlerinin Megali Idea diisiincesine
destek vermesi Osmanli Devleti’nin de daha fazla yipranmasina neden olmustur.
Ayrica Avrupa devletlerinin denetiminde olan bir Yunanistan, bdlge guclerinin de
¢ikarlarina uygun diismektedir (Balyemez, 2021).

Bu sebeplerden, bu ideolojiyi her donemde milli bir gaye olarak gdren
Yunanistan’in, dogrudan ve oncelikli muhatabini Tiirkler olusturmustur. Megali idea
baglammda Yunanistan’m Tiirkleri hedef almasinda sadece Istanbul s6z konusu
olmamigtir. Bununla beraber bu arastirmanm amaci olan Dogu Akdeniz ve Kibris
bolgesindeki hedeflerinden dolayi, Turkler oncelikli rakip olarak gorulmektedir.
Dolayisiyla Turkiye’nin kendi giivenligi admma, bu minvalde dis ve i¢ politikalar

uretmesi 6nem arz etmektedir. Zira Dogu Akdeniz’deki glvenlik problemlerinin
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temelinde her ne kadar ekonomi ve ticaret gibi nedenler gdze carpsa da Yunanistan
Megali Idea ideolojisinin etkilerinin de oldugu goriilmektedir (Yayc, 2019).

Nitekim ilgili literatiir incelendiginde Yunan devletine dncelikle Kolettis gibi
siyasetcilerin yon verdigi goriismiistiir. Bu dénemde (1800°li yillar) Megali Idea
baglaminda, Yunan politikacilarin temel amacinin Osmanli Devlet’inden toprak
koparmak oldugu goriilmiistiir. Yunanistan, Megali Idea diisiincesini siyasi ve askeri
bir llkiiniin pargasi olarak kullanirken, diger yandan da bu durumu kilttrel ve
sosyolojik bir baglama g¢ekerek buglinki i¢ siyasetinde isledigi de gorulmektedir.
Dolayisiyla, Tirkiye’nin politika olustururken bu durumu da géz 6niinde tutmasi 6nem
arz etmektedir. Yunanistan cogu zaman, batili ilkelerin ekonomik ve siyasi
yardimlarindan faydalanmak suretiyle, TUrkiye tzerinde ¢esitli sorunlarin olugmasina
neden olmustur. Bu kapsamda, Yunanistan, Turkiye’nin kendilerine Kkars1
silahlandigin1  belirterek, Turkiye’nin  smir bolgelerine askeri hazirliklarda
bulunmustur. Bu gibi konularda Batil iilkelerden Yunanistan’a verilen desteklerin en
onemli nedeninin, Batili iilkeler ile Yunanistan arasindaki dini, kulttrel ve siyasi
yakinlik oldugu tespit edilmistir (Yalginkaya, 1993).

Yunanistan, 7 Mayis 1832 yilinda imzalanan Istanbul Anlasmas1 ile Osmanli
Devletinden tamamen ayrilarak resmen bagimsizhgini kazanmistir. Bu donemin
oncesinde de devam eden Megali Idea diisiincesi i¢in dnce Yunanistan Krallig
kurulmustur. Bu krallik Yunanistan’in tamamin1 ifade etmedigi gibi Megali idea’s1 da
bunun 6tesinde bir durumu icermektedir. Zira bu krallik bdlgesi, Yunanistan icin
kicik ve ekonomik olarak da koti-yetersiz bir bolge olarak kabul edilmektedir.
Megali Idea ideolojisine gore Yunanlar, sadece krallik iginde oturanlar degillerdir;
aym zamanda Yanya’da ya da Selanik’te, Serez’de ya da Edirne’de, Istanbul’da ya da
Trabzon’da, Girit ya da Sisam Adasi’nda, Yunan tarihine ya da Yunan wrkina bagl
baska yerlerde yasayanlar1 da kapsamaktadir. Bu kapsamda Megali diisiincesi, tim bu
bolgelerde yasayan Yunanlari, bir ¢ati altinda birlestirmeyi arzu etmektedir (Llewellyn
Smith, 2002).

Yukarida da ifade edildigi iizere, Megali Idea’nin gerceklestirilmesi icin kurulan
cemiyetlerin baginda Filika Eterya gelmektedir. Bu cemiyet, Etniki Eterya cemiyetinin
isim degistirmis seklidir. Bu cemiyetin hedefleri, ayn1 zamanda Megali idea’nin

amaglarini teskil etmektedir. Bu hedefler soyle siralanabilir;

11



e Yunanlarin tam bagimsizliginin temin edilmesi,

e Selanik ve Bati Trakya bolgelerinin Yunanistan’a katilmast,

e Bat1 Anadolu bdlgesinin Yunanistan’a katilmast,

¢ Kibris’m alinmasi,

¢ On iki Adanmn kazanilmasi,

e Ege Adalarinin katilmasi,

e Pontus Rum devletinin yeniden kurulmasi,

¢ Bozcaada’nin katilmasi,

eSon olarak ise, Dogu Roma Imparatorlugu’nun Istanbul merkezli olarak
yeniden kurulmasidir (Kalelioglu, 2008).

Buradaki temel amaglar irdelendiginde gorilmektedir ki, Yunanistan Megali
Idea jeopolitik ideolojisinin birincil 6znesini ve hedefini bugiinki Ttrkiye
Cumhuriyeti ve Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti olusturmaktadir. Bu noktadan
hareketle, Tirkiye bu ideolojik tutum ve siyaseti, bagimsizlig1 ve giivenligi agisindan

takip etmesi ve giivenlik anlayisini bu vecihte sekillendirmesi 6nem arz etmektedir.
3.1.1 Megali idea’nin Tiirk egitim sisteminde dgretimi

Egitim kurumlari, sosyal anlamda toplumun istenilen yonde degismesi icin
kullanilan en temel kurumlarin baginda gelmektedir. Bu baglamda, egitim bir yandan
basit bir sekilde 6grencilerin akademik gelisimine odaklanirken ayn1 zamanda milli bir
egitim agisindan ulus bilincinin de gelismesine olanak hazirlamalidir. Her milletin
kendi kiiltiirel, siyasi ve tarihsel bir hafizas1 bulunmaktadir. Bu hafizanin ve gelenegin
aktarilmasinda egitim kilit bir rol edinmektedir (N. Oztlirk, 2005). Egitimin bu roliiniin
gerceklestirilmesinde ise tarih dersleri 6ne ¢ikmaktadir. Tarih dersi bir yandan genel
bir tarih bilgisinin aktarilmasini igerirken diger yandan da bir milletin tarihsel
belleginin sonraki kusaklara aktarilmasimi saglamaktadir. Dolayisiyla, dgrencilere
egitim verilirken tlkenin tarihsel problemlerine i¢ ve dig tehditlere de yeterince
deginilmesi gerekmektedir (Demircan, 2007, s. 85).

Bir onceki bashkta Yunanistan’m Megali Idea ideolojisinin &ncelikli
muhatabimin Tiirkiye oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda Megali Idea gibi Tiirk ulusunu
tarihsel olarak etkileyen bir ideolojinin, 6grencilere de yeterince tanitilmasi ve
ogretilmesi 6nem arz etmektedir. Bu turden bir egitim; tarihsel olay ve durumlarin arka

planimin anlasilmasinda genis perspektifler saglayacaktir.
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Tarih 6gretiminde beklenen iki temel degisken bulunmaktadir. Bu iki temel
degiskenin dengesi 6nem arz etmektedir. iki temel degiskenden birincisi, tarihsel
bilgilerin akademik olarak Ogretilmesidir. Bu baglamda diger derslerde de
hedeflendigi gibi, tarih 6gretimindeki temel amaglardan birisi de akademik bilgilerin
ogretilmesidir. Tarih 6gretiminden beklenen bir diger amag ise tarihin kiiltiirel
hafizayla ilgili tarafini tegkil etmesidir. Zira her ulusun kendi tarihi vardir. Bu tarihin
sonraki nesillere aktarilmasi ve bir tiir tarihsel bilincin olusmasi millet olmanin da
temel ilkelerinden birisini olusturmaktadir. Su durumda tarih egitimi diger derslerin
egitiminden bu anlamda ayrildig1r goriiliir. Keza tarih egitimi yalnizca belli baslh
bilgilerin ezberlenmesi ya da dgretilmesi olmamakla beraber, bunun yani sira tarihsel
gerceklerin bilingli bir sekilde kusaklara aktarilmasini da icerir. Bu konu milletlerin
giivenligi agisindan da 6nem arz etmektedir.

Ancak tarih 6gretiminde kiiltiirel ve tarihsel bilincin olusturulmasi 6nemliyken
diger yandan toplumlarin birbirlerine kars1 diismanlastirilmamasma da biyiuk 6zen
gosterilmelidir. Zira tarih dersinin yarar1 bu asamada aktif sekilde karsimiza
¢ikmaktadir. Bu minvalde kurulacak denge tim toplumlarin gelecegi agisindan 6nem
arz etmektedir. Toplumlara ulus bilinci tesis edilirken 6te yandan diismanlik tavsiye
edilmesi, toplumlar1 sadece daha zor giinlere suriikleyecektir. Iyi niyetli ve bariscil
olmak tiim insanh@in gelecegi i¢in yararhdir ancak bunlarin var olmasi Ulkelerin
iizerine yapilan planlarin goriilmemesi anlami da tasimamaktadir. Bu baglamda Tiirk
tarihi genis bir kronolojik alani igerdiginden, basta Yunanistan Megali Idea’s1 olmak
Uzere, gecmis bir¢cok olaym o6grencilere 6gretilmesi 6nem arz etmektedir (Stearns,
2009).

Bu olaylardan en 6nemlilerinden, yukarida da bahsedildigi ve bu ¢alismaninda
konusunu igeren Yunanistan’in Megali idea hedefidir. Turkiye ile sinir komsusu olan
Yunanistan’in, sadece giiniimiizde degil tarihin birgok doneminde de -Istanbul’un
fethiyle baslayan siirecle birlikte- rekabet igesinde olduklari bilinmektedir. Bu
rekabetin temelinde ekonomik ve ticari kaygilar bulunmakla beraber ideoloji iceren
faktorlerin etkili oldugu da gorilmektedir. Dolayisiyla, bu ideolojinin, Tirk egitim
sisteminde, tarih egitiminin bir parg¢asi olmasi fayda saglayacaktir. Zira bu durum
Turkiye’nin milli giivenligini 6nemli diizeyde ilgilendirmektedir.

Literatiir incelendiginde, Tiirk egitim sistemi igerisindeki tarih derslerinde

Megali Idea’nm milli bir tehdit oldugunu algilanabilecek boyutta islenmedigi
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gorilmektedir. Yukarida da deginildigi Uzere Turk tarihinin birgcok déneminde 6nemli
sorunlar arasinda bulunan Yunanistan Megali Idea’smin yeterince aktariimamasi ulus
olma bilinci agisindan yetersiz kaldigi soylenebilir. Bu alanda gergeklestirilen giincel
calismalardan olan “Tarih Ogretmenlerinin Ermeni, Yunan-Pontus ve Siiryaniler ile
Ilgili Konularm Ogretilme Diizeyine Iliskin Goriisleri” baslikli makale incelendiginde,
Megali Idea ideolojisinin grencilere yeterince aktarilmadigi sonucu goriilmiistiir.
Tarih 6gretmenlerinden toplanan nicel ve nitel verilerle yapilan bu ¢alisma Turan
(2020) tarafindan gergeklestirilmistir.

Tirk  egitim  sistemi incelendiginde, Tarih  dersi miifredatlarinin
diizenlenmesinde, bazi konularin ¢ikarilmasinda ya da eklenmesi ve vurgulanmasinda
birinci dereceden sorumlu kurum, talim ve terbiye kuruludur. Son yapilan
duzenlemeler incelendiginde, T.C. Inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi 6gretim
programlarinimn 10. ve 11. sinifta verildigi goriilmiistiir. Bu iki siniftaki tarih derslerine
Yunan-Pontus ile ilgili olarak, Yunanistan’m Anadolu’ya yonelik yayilmaci emelleri
ve Megali idea politikasi, Pontus iddialarinm ortaya ¢ikisi ile ilgili gelismeler, Birinci
Diinya Savagi sirasinda Mondros Ateskes Antlasmasindan sonra ve Kurtulus Savasi
sirasinda Pontus iddialarin1 gergeklestirme faaliyetleri ve Yunanistan’m giintimiizdeki
Pontus iddialarin1 gergeklestirme faaliyetleri ile ilgili konular eklendigi gériilmiistiir.
Tarih &gretmenlerinin fikirlerinin alindig1 bu arastrmada Megali Idea konusunun
Ermeni sorunu ve Siiryanilerle ilgili konulardan daha cok islendigi ifade edilse de
O0gretmenler tarafindan yine de bu konunun detayl islenmedigi ifade edilmektedir.
Tarih 6gretmenleri Megali Idea konusunun genel olarak islendigini ifade etmekle
beraber, bu konunun iistiin korii ve ayrintilarina inilmeden, yeterince tanitilmadan
anlatildigini vurgulamaktadir (Turan, 2020).

Bununla beraber s6z konusu bir ideoloji olan Megali idea’nin, sadece basit bir
akademik konu olarak 6gretilmesinin yetersiz oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda,
oncelikle Megali Idea’min Tirkiye’ye bakan yoniiniin de vurgulanmasi gerektigi
diisiiniilmektedir. Zira Megali Idea’nn amaclarinin incelendigi nceki basliklarda
Yunanistan’m bu dislincesinin  oncelikli  hedefinde Tiirkiye bulundugu
gozlemlenmistir. Dolayisiyla, bu diisiincenin Tiirkiye’ye bakan yoninin derslerde
detaylica islenmesi, sadece akademik egitim agisindan degil, ayn1 zamanda ulus olma

bilincinin gelistirilmesi adina da 6nem arz etmektedir.
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Megali Idea’nin egitim baglaminda incelenmesine bir de Yunanistan agisindan
bakildiginda ise tarihsel olarak bu egitimin daha genis bir perspektiften yapildig:
gorilmektedir. Ozellikle Birinci Diinya Savasi dncesinde, sirasinda ve sonrasinda
Rumlarin kiiltiirel olarak bu konuya 6nem verdikleri ve ulus olma bilinglerini diri
tuttuklar1 aktarilmaktadir. Yunan egitimi, Birinci Diinya Savasinda Osmanli Devleti
sinirlart igerisinde Rum okullar1 araciligi ile devam etmis ve Tirklere karsi ideoloji
iceren cepheler olusmasinda rol almistir. Kilisenin bu egitime katilmasi Megali
Idea’nin dini bir perspektif kazanmasin da saglamistir. Birinci Diinya Savas1 6ncesinde
Patrikhanelerin de sz sahibi oldugu egitimde Yunan dil, mefkire ve gelenekleri
ogretilmekte ve “Megali idea”nin gergeklesmesinin 6n hazirliklar1 yapilmaktaydi
(Balyemez, 2021).

Bununla beraber Anadolu’nun bircok yerinde ana dilleri Turkge olan
Hristiyanlarin 6zellikle Rumlarin Yunanca 6grenmesi icin Patrikhane biiylik caba
harcamistir. Bu egitim siireglerinde Rumlar da Yunan diisiincesine yakinlasmaya
baglamistir. Boylece Patrikhane ve Heybeliada Ruhban Okulu (HRO) Rum kdltir ve
milliyet¢iliginin dayanagi olmus, bilgili ve sistemli yOnetimiyle milli duygular1
uyandirmis, halkin kalbinde hiirriyet iradesi, millete yeniden dogus fikrini asilamistir.
Bu arada bilgileri, kultirleri ve Osmanli Devleti’nin kendilerine duydugu giiven
nedeniyle Sarayda terciiman, i¢ isleri, askeri ve idari islerde ¢alisarak devletin en gizli
bilgilerine de vakif olmuslardir (Balyemez, 2021).

Gelinen noktada Megali idea’nmn gelisim siireci ve giiniimiize olan ¢agdas
yansimalar1 hem iilke siyasetine yon verecek olan politikacilar tarafindan bilinmesi
hem de Tiirk halki tarafindan ayrintilariyla 6grenilmesi fayda saglayacaktir. Bir Ulke
icin ekonomi ve ticaret onemli olsa da bu degiskenlerden de dnce bu degiskenlerin
anlamli olabilmesi i¢in Oncelikle bagimsizlik gerekmektedir. Bu baglamda, Tirk
ulusunun bagimsizligini tehdit eden bu durumun, ayrintili sekilde bilinmesi tercihten
ote bir zorunluluk oldugu goriilmektedir. Yalgin (2017) bu durumun 6nemini su
climlelerle vurgulamaktadir; “Kraldan ¢obanina kadar, besikten mezara biitiin hayat1
boyunca Tiirk diisman1 olarak yetistirilen komsumuzun tarihten gelen “Megali idea”s1
ve bugiin viicut bulmus hali Tiirk insan1 tarafindan ¢ok iyi bilinmeli ve bu husus milli

egitimin bir parcasi olmalidir”.
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3.2 Yunanistan Megali Idea’sinin Dogusu: Jeopolitik Temeller, Nedenler

ve Konseptler

Yunanistan’in Megali Idea diisiincesinin Istanbul’un fethi ile basladigna
yukaridaki boliimlerde deginilmistir. Istanbul’un fethi sonrasinda ise Patriklik yeniden
kurulmus ve II. Katerina’nmn girisimleriyle Megali Idea baslamustir (Sorel, 1998).
Devam eden siirecte Yunan diisiiniirler ve siyaset adamlariyla gelistirilen Megali Idea
diisiincesinin dncelikli amact, tiim Yunan halklarini bir ¢at1 altinda toplamak ve Dogu
Roma’y1 yeniden kurmak olmustur. Bu idea’ya uygun harita gelistiren Yunanlarin bu
diistincelerini, 1844 yilinda Basbakan Ioannis Kolettis de parlamentoda yaptig1 bir

konugma ile resmilestirmistir (Yalgmn, 2017).

Tilrsan’in (1987) aktardigmma gore, 1844 yilinda Yunan meclisinde Kolettis

adinda bir milletvekili sdyle bir konusma yapmustir:

“Yunan Krallig1 biitiin Yunanistan degildir. Sadece Yunanistan’in
en kiiciik ve en fakir bir parcasidir. Yunanli, sadece krallik tilkesi halki
degildir. Iyonya, Selanik, Serez, Edirne, Istanbul, ya da Trabzon ve Girit,
Sisam Adas1 ve Yunan tarihine ve Yunan irkina baglanan tiim bdlge ve
yorelerde yasayan halklardir. Elenizmin iki biiyiik bagkenti vardir. Atina,
kralligin baskentidir. Istanbul ise biiyiik baskent, tiim Yunanlarin {imit ve

hayallerinin kentidir.”

1864 yilinda hazirlanan Yunan anayasasi incelendiginde bu anayasasinin arka
planinda kara kitap adli bir metnin de oldugu aktarilmaktadir. Bu metinde ise,
Yunanistan’in Megali Idea diisiincesinin iilke sinirlar1 goriilmektedir. Zira bu kitapta
Yunanistan kendi devletinin sinirlari i¢inde Dogu Akdeniz ve Ege’yle birlikte Oniki
adalar1 ve Kibris’1 da ifade etmektedir. Bunun yani sira Pontus ve Arnavut kiyilarmin
da ayni1 idea iginde zikredildigi gézlemlenmektedir (M. S. Sahin, 1980).

Burada goriildiigii iizere Yunanistan’in Megali Idea’s1 bir Yunan diisiincesi icin
onemli olan yerleri icermekle birlikte, diger yandan da jeopolitik konumu onemli
alanlar1 da kapsamaktadir. Zira bu sehirlerin en énemlisini ise nihai anlamda Istanbul
teskil etmektedir. Dolayisiyla, Yunanistan ayn1 zamanda Dogu Akdeniz’den Ege’ye
kadar olan genis bir alani da hakimiyeti altina almak istemektedir. Megali Idea
diistincesinin sadece ideolojik degil ayn1 zamanda jeopolitik bir temelinin de oldugu
bu sekilde goriilmektedir. Giniimizde Megali Idea’nin jeopolitik nedenleri de
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incelendiginde bu durumdan Oncelikli etkilenecek grubu Tiirkler ve Tiirkiye
olusturdugu goriilmektedir. Bu dogrultuda Tirkiye, Megali Idea’nm sadece ideolojik
kismini degil jeopolitik durumunu da takip etmesi 6nem arz etmektedir.

Megali Idea’nn en 6nemli siyasi ve dini destekgisinin Patrikhane olduguna
yukarida deginilmistir. Bu baglamda Istanbul Patrikhanesinin giiciiniin artmasi,
Megali Idea’nin siyaseten de temsil edilmesini saglamstir. Zira Atina Universitesi
Ogretim Uyesi ve Maarif Vekili Prof. Dr. Luvaris; «...artik ‘Megali Idea’nimn hiikiimeti
de var olmustur ki bugiine kadar da durum devam etmistir” ifadesine yer vermistir. Bu
ifadeler Megali idea’nin belirledigi hedeflere yiiriimesinde, Patrikhanenin roliin
aciklayabilmek ag¢isindan Onem arz eder. Osmanli Devleti icinde Patrikhanenin
etkinligini koruyabilmesi ise, Osmanli Devleti’nin hosgorii politikasi ile siirdiirdiigii
ve Rumlara kiiltiirlerini yasayabilme imkéani tanimasi ile miimkiin olmustur. Bu
dogrultuda Patrikhane, Dogu Roma olarak Bizans’in devami niteliginde de
goriilmiistiir (Sofuoglu, 1996).

Patrikhane Bizans sonras1 ddonemde Rumlar i¢in bir nevi devletin yerini aldig1
gbzlemlenmektedir. Bu baglamda, Patrikhane Rumlarin yeniden bagimsizliklarini
kazanacagina dair inanc1 Megali idea ideolojisi ile pekistirmistir. Aslanapa (1958) bu

durumu Luvaris’ten su ciimlelerle aktarmaktadir:

“... Bizans iilkesinin yikilmasi artik boyunduruk altma girmis olan bu
kavmin ruhundan bu zihniyeti silemedi. Bilakis kuvvetlendirip
derinlestirerek Islam boyundurugundan kurtulmak icin sarsilmaz bir {imit
uyandirdi. Simdi artik parcalanmis olan kudretin ve eski ihtisamin yeniden
kurulmasi, eski Bizans iilkesinde serbest bir Yunanlilik manasi1 herkesin
ruhunda yasayan, Yunan fikrinden ayrilmayan Hagin zaferi gibi hayaller
beslemege basladi. Simdi Konstantinapolis ve bilhassa yeniden canlanan
Logos’un mabedi olan Ayasofya Kilisesi bu {imitlerin miisahhas bir
sembolil haline geldi. Bu hal Fatih’e karsi miicadelede surlar tizerinde 6len
taglasmis son Yunan Imparatoru Konstantin Paldologus efsanesinde
ifadesini bulmaktadir. Kavmine hilalin gasp etmis oldugu hiirriyeti geri
vermek i¢in onun tekrar dirilecegine inanilmaktadir. Ayasofya’da
diigmanin gelmesiyle yarim kalan mukaddes ayin-Blyuk Kilisenin
duvarlar1 arasinda kaybolmus olan-Patrigin biitiin ihtisamiyla tekrar ortaya

cikmastyla devam edecektir.”
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Luvaris, kullandig1 bu ifadeler ile Megali Idea’nin dogusuna atifta bulunmakla
beraber bu amacm heniiz tamamlanmadigini, devam ettigini vurgulanmaktadir.
Bununla beraber Luvaris’in ifadelerinin birincil muhatabim1 yine Turkler
olusturmaktadir. Patrikhanenin roliinii Megali idea agisindan etkin bir sekilde kullanan
Yunanlar, Osmanli Devleti tarafindan kendilerine saglanan imtiyazlardan da
faydalanarak {stiinlik kazanmaya baslamislardir. Osmanli Devleti’nde Yunanlarla
birlikte baska kavimlere de dil, din gibi konularda birtakim kolayliklarin saglanmast,
onlarin siyasi olarak da bu avantajlar1 kullanabilmesinin yolunu ag¢mustir.
Patrikhane’yi bu diisiincenin merkezine yerlestiren batili tarihgiler, halen Bizans
hékimiyetinin Ayasofya’ya siiriilen badana gibi alttan goriildiiglinii varsaymaktadir
(M.S. Sahin, 1980).

Su durumda Patrikhane Megali idea diisiincesinin tarihsel olarak en dnemli
bekgilerinden birisi olarak dne ¢ikmaktadir. Yunan diisiincesinde Megali idea’nmn
nihai hedeflerinden biri de Anadolu’daki Tirk hakimiyetine son vermektir. Zira bu
diistincenin ispat1 ise kendi iclerinde Kiiglik Asya olarak ifade ettikleri bolgenin de
helenlestirilmesinin hedeflenmesidir (E. Dogan, 2017).

18. yiizyilla birlikte Megali Idea literatiirde Grek Projesi olarak da tanimlanmaya
baslamigtir. Bu tanimlama bigimlerinin kismen degistirilmesi ayni zamanda
yayilmasini da hizlandirmustir. Zira Yunanlar arasinda milliyetcilik de yayilmis ve
siire¢ Megali Idea’nin uygulamasinin giindeme gelmesini saglamistir. Osmanli Devleti
icindeki Yunan topluluklar c¢esitli dernekler araciligiyla yardimlar toplayarak
ekonomik bir birlik de tesis ettigi gozlemlenmektedir. Maddi olarak da destek alan
Megali Idea diisiincesi, sire¢ icinde Yunanistan’m Megali idea’y1 gerceklestirmeye
baslamasiyla devam etmistir (Ak, 2021).

Bu konuda sadece kendi bolgelerindeki niifusu degil, Tiirkiye i¢inde yasayan
Yunan halkini da kendi yanlarinda olmaya ikna eden Yunanistan hem Izmir’e hem de
Istanbul’a ayn1 cercevede ydnelmislerdir. Bu bodlgelerde yasayan Yunanlar: da tek
catida birlesmek isteyen Yunanistan, Istanbul’u merkeze alacak sekilde Yunan
Imparatorlugu hedefinde olduklar1 goriilmiistiir. Fransa’min Osmanli Devleti
biiylikelgisi olan Tuvanel, Fransa Disisleri Bakanina Yunanistan’dan bir mektup
yazmis, bu mektupta Yunanistan’la olan temaslarini aktarmis ve Yunanlarm taminin
hedefinde Turklerden toprak almak oldugunu belirtmistir. Mektubun devamu ile ilgili

ise su ifadeler aktarilmaktadir: “Oyle ki, ilk gaye olarak Selanik’ten bahsedilirken,
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simdi Izmir ve mmtikasin1 istiyorlar. Ruhaniler ise, Istanbul’a yeniden
“Konstantinapol” adinin verilmesini saglayacak olan, Ayasofya’nin “Sent Sofi” olarak
telaffuzunu temin edecek Yunan zaferinin hasretzedeleridir.” (Akt. Kutay, 1980)

Yunanistan’m eski bagbakanlarindan olan Venizelos 1919 yilinda diizenlenen
On’lar Konseyinde de Megali Idea ¢ergevesinde Kibris Adasi’ndan vazgegmediklerini
siire¢ icinde Ingiltere’nin Kibris’1 Yunanistan’a verilecegini on gdrmiislerdir. Bu
baglamda, Yunanistan sadece Kibris’1 degil Rodos, Meis, Onikiada, imroz, Bozcaada
dahil olmak tizere bitlin Dogu Akdeniz adalari da istemektedir. Megali Idea fikrini
adim adim gergeklestirmek isteyen Yunanistan’mm bu diisiincesi giiniimiizde de
siyasetine yon vermektedir. Tarihsel siire¢ incelendiginde ilgili planin su asamalardan
gegerek ortaya kondugu gorilmektedir;

e Oncelikle 1830 yilinda Londra Protokolii geregince Egriboz, Kuzey Sporat,
Kiklat Adalar1 ve Mora’da bagimsiz Yunanistan kurulmustur,

¢ 1865 yilinda ise Yunanistan ile Ingiltere arasinda yapilan anlasma geregince
Yedi Ada Yunanistan’a ge¢mistir,

¢ 1881 yilina gelindiginde ise Epir ve Narda’nin bir boliimii de Yunanistan’in
eline gegmistir,

¢ 1913 yilinda Girit ve Gliney Makedonya’nin bir boliimii Londra anlagsmasi
geregince Yunanistan’a katilmistir,

e Daha dnce Epir’in bir kismi1 Yunanistan’a katilmisken 1913 Biikres anlagsmasi
geregince Epir’in tamami verilmistir. Diger yandan ayni anlasma geregi Drama,
Kavala ile birlikte Gliney Makedonya’nin biiyiik kismi1 Yunanistan’a verilmistir,

¢1914 yilinda ise Megali Idea i¢in dnemli jeopolitik bdlgelerden olan Meis,
Rodos, Bozcaada, Gokgeada ve Mentese adalar1 disindaki adalar Yunanistan’a
katilmistir,

¢1919 yilina gelindiginde itilaf devletleriyle yapilan Neuilly Antlagsmasi
geregince Bat1 Trakya’da Bulgaristan’dan alinmustir,

eDevam eden siiregte Yunanistan 6zellikle Batili devletlerden almis oldugu
siyasi ve askeri desteklerle Anadolu’ya saldirmis; ancak, Turklerin direnisi kargisinda
geri ¢ekilmek mecburiyetinde kalmistir,

¢ 1947 yilina gelindiginde ise Meis, Rodos ve Mentese adalar1 da Yunanistan’a

katilmastir,
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e Megali Idea cercevesinde diger adimu ise, Kibris teskil etmektedir. 1963-1974
yillar1 arasmnda Enosis® icin Yunanlar, Kibris Tiirklerine tacize basladiklar1
bilinmektedir. Siire¢ i¢inde Tiirkiye bdlgeye ¢ikarma yapmustir. Ikiye bdliinen adanin
Rum kesimi AB’ye katilmak suretiyle siyasi ve ekonomik olarak destek gormiistr.
Bu destegin giiniimiizde devam ettigi bilinmektedir (Yalgmn, 2012).

Bu adimlar tarihsel olarak incelendiginde Megali Idea’nmn giinimiizde de devam
ettigi goriilmektedir. Zira Megali Idea’nin tiim hedefleri heniiz gerceklesmis degildir.
Yunanistan’da gazetecilik meslegini icra eden Cem Basar, 1982 yilinda Yunan bir
komutanin askerlerine zamam geldiginde Istanbul’'un ve Anadolu’nun alinacagini
ifade ettigini aktarmaktadir. Yunan komutanlarmin bu ifadeleri gliniimiizde de
Istanbul 6zlemlerinin devam ettigini gdstermektedir (Basar, 1988).

Yine Basar’m aktardiginda goére 1980 yilinda Yunan Milli Arastirmalar
Enstitiisii tarafindan bir anket gerceklestirilmistir. Bu ankette Yunan vatandaslara
Tiirklere dair sorular sorulmustur. Cikan anket sonuglarma gore, Yunan halkin %60°1
Turkleri diisman olarak nitelendirdigi goriilmiistiir. Bu anket her ne kadar gecmis
yillara ait olarak diisiiniilse de giincel tutum da bu anketten farkli olmadigi
gorilmektedir. Zira 2007 yilinda yapilan bir bagka anket arastrmasinda da Yunanl
vatandaslarin dnemli bir boliimii, “Istanbul, Ege ve Karadeniz’in kurtarilmamis vatan
toprag1” oldugunu belirttikleri sonucu ¢ikmistir. Bu arastirmada Yunan katilimcilara
su soru yoneltilmistir: “Yunanistan i¢in hala kurtarilmamis vatan topragi var midir?”
Bu soruya halkin cevab1 soyle smralanmistir: %59,9’u  Kibris’, %39,9°u
“Konstantinapolis’i” kurtarilmamis Yunan topragi olarak gérmektedir (Cumhuriyet,
2007).

Yunanistan ve Rum ittifakinin genislemeci talepleri sebebiyle, Tiirkiye’nin
Kibris’da dahil olmak (zere, Ege’den Akdeniz’e kadar Mavi Vatan’indaki deniz
alanlarma uzanan tiim sorunlarm ideolojik ve doktrinel kaynagini, Yunanistan’in
1830’da bagimsizligini kazandigimdan bu yana yiiriittiigii Osmanl Devleti ve Tlrkiye
aleyhine gergeklestirdigi Megali Idea olgusu olusturmaktadir. Maksimalist Yunan
jeopolitigi ile yayilmaci Grek-Rum emperyalizminden olusan bu yayilmaci doktrin,

bdlgeyi ve uluslararasi toplumu olumsuz etkilemektedir (Ak, 2021).

% Enosis 1930'lu senelerde Birlesik Krallik idaresinde bulunan Kibris adasmin “Yunanistan'a
baglanmas1” anlaminda kullanilmistir. Genel anlamu ise politika agisindan “bir Glkenin
sinirlarma dahil olma, birlesme” anlamina gelmektedir.
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Sonug olarak gerek yapilan bu tiirden saha arastirmalarinda gerekse politik
hamlelerle Megali idea’nin pratik anlamda devam ettigi goriilmektedir. Yunanistan’mn
hedefledigi toprak pargalarinin bir¢ok agidan 6neminin bulundugu bilinmektedir. Bu
bolgelerin  Yunanlar i¢in birincil O6nemini kdlturel, siyasi ve dini nedenler
olusturmaktadir. Diger yandan bu bélgeler jeopolitik konum olarak da 6nem arz eden
bolgelerdir. Dolayisiyla, ilgili bolgeler ginimuiz ve gelecekte ekonomik ve ticari
acidan ciddi diizeyde degerli kaynak alanlardir. Yunanistan’in hedefinde bulunan
bltun bolgelerse hali hazirda Tiirk topraklari oldugu goriilmektedir. Gelinen noktada,
bu durumun Tiirkiye tarafindan sadece bilinmesinin yeterli olmadig1 goriilmektedir.
Tlrkiye’nin tiim kurumlariyla birlikte bu tehdide karsi ¢Oziimler ftretip, milli
giivenligini tesis etmesi onem arz etmektedir. TUrkiye bir yandan bu biling ile tim
kurum ve siyasetine yon verirken diger yandan da Tiirk genclerini yeterli bir diizeyde
egitmesinin dnemli oldugu gorulmektedir. Bu tehdit konusunda en glincel bolgelerden
birinin Dogu Akdeniz bdlgesi oldugu goriilmektedir. Zira bu arastrmada da ilgili
bolge Megali idea cergevesinde analiz edilmektedir. Ancak Dogu Akdeniz’deki
Megali Idea tehdidini incelemeden once Megali Idea’nin Osmanli Devleti

donemindeki hamlelerini irdelemek fayda saglayacaktir.
3.3 Yunanistan Megali idea’sinin Osmanh-Tiirk Tarihindeki Etkileri

Yizyillarca birlikte yasayan iki toplum olan Osmanlilar ve Rumlar
birbirlerinden her anlamda c¢ok fazla etkilenmislerdir. Rumlarin ve dolayisiyla
Yunanistan’in Megali Idea’si, Osmanli’y1 ve Tiirk toplumunu bircok ydnden
etkilemistir. Oncelikle bagimsizliklarmi isteyen Rumlar, Yunanistan’da bagimsiz bir
devlet kurmak istemiglerdir. Bu durumsa Osmanli Devleti’nin egemenligi altinda
yasayan bircok Rum kokenli halkin devlete kars1 isyanini pekistirmistir. Bu baglamda
Rumlar, bagimsizliklarini ilan edecekleri topraklarda yasayan Tiirk ve Miisliiman
niifusunu da istememislerdir. Bu siirecte bu topraklarda yasayan Osmanli tebaas1 ve
devletin kendisi, Megali Idea gercevesinde dnemli zorluklar yasamislardir (Toprak,
2012).

Bagimsizlik kazanmanm ve yeni bir devlet kurmanimn hicbir zaman kolay
olmadig1 bilinmektedir. Rumlar i¢in de Osmanlilar i¢in de zorlu bir stre¢ olan Megali
Idea’nin gergeklestirilmesi, birgok Tiirk ve Rum kokenli tebaanm goc etmesine neden

olmustur. Ayrica Rumlar arasinda yayilan Megali idea, Osmanli Devleti’ne kars1 isyan
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hareketlerini hizlandirmigtir. Bizans devleti ve Pontus imparatorlugu topraklarinda
bagimsizliklarini ilan etmek isteyen Rumlar, bu topraklardaki farkli milletlerden
yasayan halki da siirmiislerdir. Gegen zamanla birlikte kilise yoneticilerinin de bu
ideay1 desteklemeleri, Rumlarin giiciinii artirmistir (Macar, 2003).

Rumlarin tarihi kaynaklarda ilk olarak Mora’ya yaptiklar1 baskinla buradaki
Tiirkleri siirgiin ettigi bilinmektedir. Bu ugurda Megali idea’larini gergeklestirmek igin
attiklar1 her adimda, TUrkler ve Osmanli Devleti olumsuz etkilenmistir. Megali idea
diger devletlerden aldig1 gii¢ ve destekle, Osmanli Devleti icerisindeki varligini daha
kolay hissettirmistir. Aldig1 desteklerle giiglenen bu ideolojik akim, Osmanl
Devleti’nde agir hasarlar birakan isyanlar yaratmig ve Tirkleri yasadiklari

cografyalardan ¢ikmak zorunda birakmistir (Macar, 2003).

Ayrica, ylritilen cete faaliyetlerinin Osmanl Devleti’nde birgok i¢ karigikliga
da neden oldugu bilinmektedir. Megali idea’y1r hedefe ulastrmak icin Kurulan
cemiyetler, Osmanli Devleti igerisindeki Rum ve Hristiyan halki bagimsizlik amaciyla
bir araya getirmistir. Osmanli Devleti icerisinde bu ve bunun gibi farkli cemiyetlerin
artmasi, devletin otoritesini sarsmis ve devletin halk tzerindeki egemenligini
fazlasiyla zayiflatmmstir. Megali idea cevresinde kurulan bu cemiyetler, Osmanli
tebaas1 igerisindeki Hristiyan ve Rumlarin okuma yazma oranmi yiikselterek,
bagimsizlik isteklerini olusturmay1 hedeflemislerdir. Yapilan egitim faaliyetleriyle
Megali idea’y1, biitiin Rum tebaasina benimsetmek i¢in ¢alismalar gergeklestirilmistir
(Macar, 2003).

Yunanistan, Birinci Balkan Savasinda Osmanli Devleti’nden bircok toprak
pargasmni kendi sinirlarma dahil etmistir. Bu baglamda Ege ve balkanlardan olusmak
Uzere birgok sehir isgal edilmistir. Ayrica, devaminda imzalanan Londra anlagmasiyla
da Girit Yunanistan smirlarma Katilmistir. ikinci Balkan Savasmnda ve sonrasmnda
topraklarini genisleten Yunanistan’in, Megali idea’sin1 gergeklestirme umutlar1 daha
da ¢ok canlanmustir. Bu isgaller ve anlasmalar sonucu Yunanistan’m, Megali Idea icin
daha gok caba sarfettigi goriilmiistiir. Asil hedefi Megali idea’nin gergeklestirilmesini
kolaylastirmak oldugu diisiiniilen bu isgaller isabetli olmus ve Yunanistan’in Osmanli
Devleti’nden bir¢ok toprak almasina sebep olmustur. Bu gelismelerle beraber Yunan
nifusunu da bir araya toplayan Yunanistan, daha kalabalik bir niifusa sahip olmustur
(Basar, 1988).
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Megali Idea’larmi gerceklestirmek isteyen Rumlar bat1 devletlerinden aldiklar1
gucle Anadolu topraklarinda isgale girismislerdir. Anadolu’da birgok maddi ve
manevi hasara yol acan bu isgaller ise basarili olamamistir. Ankara ve izmir’e kadar
dayanan isgalleri, Tlrkler geri piiskiirtmiis ve Megali idea’nin gerceklesmesine izin
vermemislerdir. Yunanlarin Megali Idea’y1 gerceklestirmek ugruna yaptiklari isgaller
Osmanlt Devleti’ni yok olmaya yaklastirmistir. Ayrica Tiirk kokenli halkin Megali
Idea igerisinde bulunan topraklardan siirgiinleri asamasinda Tiirkler insanlik dran
yasamislardir. Megali Idea diisiincesinde yer alan Turklerle ilgili olumsuz aktarilmis
yargilar, Osmanli Devleti ve Turklerin kamuoyunda yanlis taninmasina neden
olmustur. Bundan dolayr Tirklerin psikolojik olarak da yiprandigi gézlemlenmistir.
Megali idea diisiinceleri etrafinda kurulan cemiyetler oldukc¢a tutucu ve Megali Idea
ideolojisine sik1 sikiya bagh kisilerden olustugu bilinmektedir. Bu cemiyetlerin varligi
Megali Idea’nm hedef yoniinde ilerleyisini kolaylastirirken Osmanli ve Tiirkler icinse
hayati zorlagtirmustir. Kurulan bu cemiyetler diinyanin birgok yerinde yasayan Rum
tiiccarlar tarafindan maddi boyutta desteklenmekte idi. Ayrica Rumlar, davalarina
hissettikleri baglilikla Tirklere ve Osmanli Devleti’ne bir¢ok kayiplar yasatmislardir
(Tagmat, 2014).

Rumlar, Megali idea’nin gergeklestirilmesini ancak Osmanli Devleti’nin
yikilmasiyla miimkiin olacagina inanmaktaydilar. Bu sebeplerden dolayr Osmanli
Devleti’nin yikilma asamalarmda Megali idea’nin etkin rol oynadig1 bilinmektedir.
Diger bir deyisle Megali Idea ideolojisinin varhigi Osmanli Devleti’nin yikilmasini
kolaylastrmistir. Rumlar1 tek millet olarak kabul edip, Tiirkleri Megali Idea éniinde
bir engel olarak gbren Yunanistan, Turkleri yiizyillardir yasadigi bolgelerden gog
etmeye mecbur birakmistir. Bu donemde Osmanli Devleti’ndeki hukuki bosluklarin
da Megali Idea’nin adimlarin1 kolaylastirdig1 bilinmektedir. Bununla beraber
azinliklara ve Rumlara saglanan ayricaliklar, Rumlarin ¢ok daha kolay toplanmasini
ve cemiyet kurmasini saglamistir (Kiligoglu Cihangir, 2019).

Bat1  devletlerinin ~ Yunanistan’t  desteklemesi, Osmanli  Devleti’ni
yalnizlagmustir. Fransiz ihtilali sonrasi da Rum taleplerinin haklilik pay1 artmis ve
Megali Idea’larin1 gerceklestirmek icin daha ¢ok saha bulmuslardir. Bu siirecte
Tiirklerin balkanlardan ¢ikarilmasma yonelik bircok faaliyetin tasarlanarak yapildigi

ve soykirimin bagladigi soylenmektedir. Yunanistan devletinin Dogu’ya donik dis
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politikasm1 olusturan Megali Idea’nm, tamamen Osmanli Devleti’nin yikilmasi
Uzerine planlanmis bir politika oldugu bilinmektedir (Tagmat, 2014).

Nitekim Osmanli Devleti’nin yikilmasi1 ve Megali Idea’nin gerceklestirilmesi
baglaminda, Batili devletler Yunanistan’a maddi-manevi destek vermislerdir. Osmanli
ve Tiirk topraklarinda Ingiltere destekli isgaller gerceklestiren Yunanistan, Megali
Idea’smn1 gerceklestirmek iizere tiim gii¢ ve kapasitesini kullandig1 sdylenebilir. Diger
deyisle Osmanli Devleti, Yunanistan Megali Idea’sm1 gergeklestirirken sadece
Yunanistan ile degil, aslinda bircok devletle karsi karsiya gelmistir. Bu durum,
Osmanli Devleti’ni her agidan yormus ve isgallere karsi direnisini zayiflatmistir. Bu
baglamda, Osmanli Devleti Uzerinde birgok devletin farkli politikalarmin mevcut
oldugu da gorulmektedir. Osmanli Devleti bu politikalara direnmeye c¢alismis ve
gerceklesen isgallere karsi halki bilinglendirmeyi hedeflemistir. Durumun en vahim
yonlerinden biri ise Yunanistan Megali Idea’sm1 gergeklestirirken bu ideolojinin
bircok Tiirk tarafindan bilinmemesiydi. Bu sebeple Ttirkler, Megali Idea’dan habersiz,
sadece batili devletlere karsi durduklarin diistinmiislerdir (Tayfur, 2003).

Tlrkiye Yunanistan’a karsi verdigi miicadelede yalmiz kalmis ve kendi
imkanlariyla Megali Idea’sin1 gerceklestirmeye c¢alisan Yunanistan’m karsisinda
durmustur. Sevr antlasmasi sonrasinda Tirkler i¢in kurtulus savasi baslamis ve bu
savasta her seylerini ortaya koyan Tirkler Yunanistan’i topraklarindan ¢ikarmayi
basarmuslardir. Fransa, Rusya ve Ingiltere’den aldig1 yardimlarla Megali idea’sm1
gerceklestirmeye calisan Yunanlar, karsilarinda Tirkleri son bir ¢irpmis halinde
bulmuslardir. Bu siiregte ¢ok fazla kayipta verilse de, Gazi Mustafa Kemal Pasa
onderliginde yiiriitiilen Tiirk MillT Miicadelesi basariyla sonu¢ vermis ve her TUrk bu
zaferi coskuyla kutlamistir (Cakir, 2022, s. 88).

Turkler ve Yunanlar tarih igerisinde bircok defa karsi karsiya gelmislerdir.
Yunanlar bugiinkii kimliklerinde dahi Osmanli ve Turklerin izleri oldugunu dile
getirerek, Megali idea gevresinde Osmanli ve Tiirk kimligi tasimamalar1 gerektigini
vurgulamiglardir. Osmanli egemenligi altinda yasadiklar: yillar1 ise zulim yillari
olarak atfetmisler ve bu minvalde tedbirlerini devamli almaya c¢alismiglardir.
Yunanistan’in kurtulus savasindaki maglubiyetinin ardindan Tiirkler Megali Idea’nin
etkisini daha az hissetmislerdir. Zaman icerisinde birbirleriyle yine siirtiismeleri olan
Turkiye ve Yunanistan devletleri, giinimuzde yine deniz ve Kibris meselesinde karsi

karstya gelmektedirler (Castellan, 1995).
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Osmanl ve Tiirk tarihine etkileri bakimmdan Yunan Megali Idea’s1, azmnlik bir
toplumun mevcut devlet ve toplumunu dagitmaya ¢alismast ve bu minvalde baska
devletlerin de yardimina ihtiyag duymasiyla bunu gergeklestirmeye ¢aligmasi olarak
aciklanabilir. Rumlar, Osmanli Devleti igerisinde yasadiklar1 yillar1 esaret olarak
gormiis ve Ozgirliikklerine kavusmak, eski Bizans imparatorlugunu yeniden kurmak
gayesiyle Yunan Megali Idea’smi gelistirmislerdir. O yillarda Megali Idea’nin
dogrudan muhatab1 olan devlet ve millet ise Osmanli Devleti ve Tirk milleti idi. Bu
sebeplerden dolay1 bu idea’dan en ¢ek etkilenen devlet Osmanli Devleti, millet ise
Tirkler olmustur. Yunan devlet adamlarinin kiliselerinde ettikleri yemin ve Tirk
Mdislumanlara kars1 uyguladiklar: soykirim ise tarihe Tlrk Yunan diismanligi olarak
gecmistir. Bagimsiz bir Yunan devletinin kurulmas1 amacm tasiyan Megali idea,
Osmanl Devleti i¢erisinde yasayan birgok Rum kokenli halkin toplanarak, kurulacak
yeni bagimsiz Yunanistan’da yasamasini amaglamistir. Osmanli’nin gayri muslim
tebaasini olusturan Yunanlarin Osmanli Devleti’nden ayrilmak istemeleri, Osmanli
i¢in zor biirokratik siirecler olusturmustur (Karal, 2000).

Osmanli Devleti’nde yasayan Rumlarin sézcii arayisi igerisine girmeleri
cemiyetlesme ve teskilatlanma ¢alismalarina neden olmustur. Ulke icerisindeki bir
azmlik toplulugunun bu sekilde teskilatlanmasi ise diger azinliklar1 da harekete
gecirmistir. Bu stiregte Osmanli Devleti Megali Idea ile ayakta kalabilmeye gayret
gosterirken sadece Rum azmliklar1 degil, Ulkede harekete gecen tiim azmliklarla kars1
karsiya kalmistir. Megali Idea ile Rumlar sadece bagimsiz Yunanistan’1 kurmak degil,
ayni zamanda Tiirk ve Misliiman halkin yok olmasini da hedefleyerek Tiirklere bircok
kayiplar yasattiklar1 bilinmektedir. Soykirima ugrayan ve yasadiklar1 yerlerden gog
etmek zorunda birakilan Tiirkler, Megali Idea’sim gerceklestirmek isteyen Rumlar
tarafindan birgok hak mahrumiyetine maruz birakilmistir. Bu suregte Anadolu
topraklarinda dagmik halde yasayan Rum topluluklarinin bir araya gelerek bagimsiz
Yunanistan’m kurulmasinda rol oynamalari istenmistir. Osmanli Devleti igerisinde
yasayan birgok Rum ise bagimsiz devletin hayaliyle go¢ etmeye ya da varliklarini
artirmaya ¢alismiglardir. Bu durumun sonucunda ise bir¢ok Tlrk yurdundan go¢ etmek
zorunda birakilmistir (Sar1 & Can, 2018).

Girit  adasinin = Osmanli  Devleti’nden  alinmasi, Megali Idea’nin
gerceklestirilmesi adina 6nemli bir adim olarak goriilmekte idi. Bundan dolay1 Rumlar

Girit adasinin fethine biiyiikk onem vermislerdir. Bu kapsamda bolgede yasayan
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gayrimiislimlerin ayaklanmasiyla Girit adasinda hareketlilik baglamistir. 1821 yilinda
baslayan bu ilk hareketlilik, Mora yarimadasinda baslayan isyanlarla beraber birgok
katliama sebep olmustur. Osmanli Devleti’nin bu yillarda otoritesinin ve askeri
giicliniin zayi1flig1, bu isyanlara karsi duramamasina neden olmustur. Girit adasmnin
Yunanlar tarafindan ele gegirilmesiyle Megali Idea’ya yaklasilmis, Osmanl
Devleti’nin topraklar1 boliinmeye baslanmis ve adadaki Miisliimanlarin bir kismi

oldiiriilmiis (Unsal, 2009). bir kismu ise siiriilmiistiir (Oreng, 2011).
3.4 Yunanistan Megali idea’sinin Dogu Akdeniz’e Yonelik Tlgisi

Yunanistan Megali Idea’sinin Dogu Akdeniz’e olan ilgisine gegmeden dnce
Dogu Akdeniz’in jeopolitik neminden bahsetmek faydali olacaktir. Dogu Akdeniz’i
cevreleyen Ulkeler Turkiye, Misir, Israil, Suriye ve Libnan’dir. Diinya iizerinde
yapilan birgok ticarette ulasim yolu olarak kullanilan Dogu Akdeniz, bugline kadar
birgok tlkenin sahip olmak istedigi bir yer olmustur. Bu kapsamda Yunanistan’in da
Dogu Akdeniz’i cografi konumu ve yer alt1 zenginlikleri sebebiyle arzu etmesi ve
Megali idea kapsamma almasi etkili olmustur. Dogu Akdeniz’in Avrupa, Asya ve
Afrika gibi ¢ biiyiik kitaya ortak uzaklikta olmasi, Dogu Akdeniz’in her tiirli iletisim
ve ticarette kesisim noktasi olmasina neden olmustur. Bu kapsamda Orta Asya ve Orta
Dogu’dan 6zellikle Avrupa’ya tasinan gesitli enerji kaynaklarinin ulasimi da Dogu
Akdeniz Uzerinden saglanmaktadir. Jeopolitik ve cografi konumu sayesinde diinya
ticaretinin iicte birinin aktif olarak yapildig1 bu deniz, Megali Idea’da hedeflenerek
Yunanistan simirlarma dahil edilmek istenen yegane deniz durumundadir. igerisinde
bulunan bogazlar ve kanallar bu denizin ticaret hacmini artirmakta ve yer yer
kolaylagtirmaktadir. Dogu Akdeniz’in giineyinde Siiveys kanali, batisindaysa
Cebelitarik bogazi bulunmaktadr. Bir¢ok denizle baglantili olan ve ¢esitli kara
yollarma ulasimi saglayan Dogu Akdeniz, ulasim ¢esitliligi konusunda da dinya da
ilk sirada gelen denizlerdendir (Berberakis, 2020).

Bu baglamda Dogu Akdeniz, bir ticaret merkezi konumunda oldugundan,
gecmisten bugiine kadar her donemde Ulkelerin g6zdesi olmustur. Bu deniz, tlkeler
arast soguk savasin sonlanmasiyla birlikte, uluslararasi platformlarda daha da gok
giindeme gelir olmustur. Dogu Akdeniz, bir ticaret merkezi ve yol olarak
kullanilmasindan Ote, ayn1 zamanda kiyilarinda bulunan iilkelerin zengin kaynaklara

sahip olmasi, Dogu Akdeniz’i daha da degerli hale getirmektedir. Bu b0lgede zaman
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icerisinde yapilan bir¢ok arastirma verilerine gére Dogu Akdeniz, diinya da bulunan
dogalgaz ve petrol rezervlerinin neredeyse yarisina sahip oldugu belirtilmistir (Hava,
2020).

Literatdr incelendiginde, birgok kaynakta Dogu Akdeniz igin verimli hilal tabiri
kullanildig1 goriilmiistiir. Burada yapilan ticaretin yaninda, son donemlerde yapilan
aragtirmalarla kesfedilmis yer alt1 zenginlik kaynaklari, Dogu Akdeniz’in degerine
deger katmistir. Glnlmizde en ¢ok ihtiya¢ duyulan enerji rezervlerinin bu bolgede
yiksek miktarda bulunmasi, gunimizde ve gelecekte Dogu Akdeniz’in degerini
koruyarak artiracagini gostermektedir. Misir ve Israil’de yapilan arastirmalar
sonucunda, bu enerji rezervlerinin sayisal olarak da ortaya konmasi, diinya
devletlerinin bu bdlgeye daha yogun bir ilgi duymasina neden olmustur. Bolgede
sayisal olarak agiklanan verilere gore, yaklasik 122 trilyon rezerv bulunmaktadir. Tiim
bu nedenlerden dolayr da Dogu Akdeniz’de pay:1 olan veya olmayan tim dlkeler,
buradan faydalanabilmek icin caba gosterir duruma gelmistir. Dogu Akdeniz’in
konum ve kaynak zenginliklerinin yaninda, Kibris Adasi’n1 da igerisinde barindirmast,
onu stratejik agidan da 6nemli hale getirmistir. Dogu Akdeniz’in igerisinde bulunan
bu adanin askeri s, ucak gemisi ve denizlerde gozetleme Kkulesi olarak
kullanilabilmesi gibi bir¢ok islevi bulunmaktadir (Braudel, 2015).

Yunanistan Megali idea’smin ulasmak istedigi hedeflerinden bir tanesi de
daginik halde yasayan tiim Rumlarin bagimsiz biylk Yunanistan olarak bir araya
gelmeleri ve ayni iilkiiyii tasimalaridir. Bu kapsamda, Kibris’da bulunan Rumlarmn da
Megali idea cevresinde orgltlenmesi, bu minvalde hareket etmeleri Megali Idea’nin
onemli bir pargasimni olusturur. Diger deyisle, Yunanistan’in Dogu Akdeniz’e olan
ilgisinin sebepleri arasinda zengin kaynaklar ve cografi 6zelliklerinin yan1 sira tim
Rumlarm Megali Idea etrafinda toplanmasini saglamak da bulunmaktadir. Bu
sebeplerde Rumlar ile Tiirkler arasinda bu ideolojiden kaynakli yasanan siyasi krizler,
zaman icerisinde Dogu Akdeniz’de daha da sik gozlemlenmistir. Ozellikle tarihte
bir¢ok kez karsi karsiya gelen Tiirkler ve Rumlar, Dogu Akdeniz’de bulunan Kibris
Adas sebebiyle bi kez daha karsi karsiya gelmislerdir (Kokyay, 2021).

Kibris Adasi’nin Rumlara ve Tirklere ait olmasi, birgok sorunu beraberinde
getirmis ve bu siirtiigmelerden dolay1 adanin garantorleri olan Yunanistan ve Turkiye
birgok kez uluslararas: arenalarda giindem olmustur. Yunanistan Megali idea’smnin

hedefleri icerisinde bulunan Tirk ve Misliiman topluluklarinin yok edilmesi
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diisiincesi, bu topraklarda yillardir birlikte yasayan Tiirkler ve Rumlar1 savasir hale
getirmistir. Bunun tzerine son dénemlerde yapilan arastirmalarla bolgede kesfedilen
zenginlik kaynaklari, Kibris’1 sadece Tiirkiye ve Yunanistan’in egemenliginden
¢ikarmis, bir¢ok devletin s6z sahibi olabildigi bir yer haline getirmistir (Yayci, 2019).

Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY) ile Tirkiye arasinda baglayan ilk
krizlerin, GKYR’nin uluslararast sirketleri Kibris’a ¢agirmasiyla basladigi
goriilmiistiir. Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin (KKTC) de hakki olan alanlari,
GKRY’nin tek basina karar alarak bazi sirketlere enerji aramalar1 yoniinde izin
vermesi, GKRY ’ni Turkiye ile kars1 karstya getirmistir. Bu sorunun ardindan Tiirkiye,
bdlgede GKRY adma arama yapan bir gemiyi engellemeye ¢alismistir. KKTC’nin
smir haklarina tecaviiz niteligi tasiyan bu eylemin sonucunda Turkiye, bu sirketlerin
calismalarini durdurmustur (Kokyay, 2021).

Ancak devam eden yillarda tekrar GKRY’nin tek tarafli izin verdigi bir
arastirmada, Rum ve Yunan kesimince Kibris’da genis bir enerji rezervi bulundugu
aciklamasi yapilmasiyla Tiirkiye ve GKRY tekrar karsi karsiya gelmistir. Burada
goriildiigii  Gzere Yunanistan Megali Idea’st Dogu Akdeniz’deki hedeflerini
genisleterek, hedefini strekli yukseltmektedir. Dogu Akdeniz’in jeopolitik 6zellikleri
ve buradaki Rum niifusunun fazlahig, Megali Idea icin bu bdlgeyi cazip hale
getirmektedir (Kokyay, 2021). Ote yandan Tirkiye ve Yunanistan arasinda siirekli
sorun teskil eden kita sahanligi durumu, Turkiye’nin Libya ile imzaladigi
mutabakattan sonra tekrar giindem olmustur. 2019 yilinda imzalanan bu mutabakat
Turkiye ve Libya’nin Dogu Akdeniz’de kita sahani ile ilgili 6nemli bir gelisme olarak
kabul edilmektedir. Bu kapsamda Turkiye 2020 yili ile beraber Oru¢ Reis adli
gemisiyle arastirmalar yapmaya baslamistir (Atesoglu Giiney, 2019; Ozekin, 2020).

Turkiye’nin arastirmalarini1 gerceklestirecegi bu kita sahanliginda Yunanistan’in
da hak talep etmesi Uzerine, iki taraf karsilikli hak arayisinda bulunmustur. Her
durumda, her iki iilke de kita sahanligi sorununu gindem etmekte ve hak ihlali
yapildigini diistinmektedir. Dogu Akdeniz’de yasanan kita sahanligi sorunu ve Kibris
meseleleri glinimuzde Turkiye ve Yunanistan’1 karsi karsiya getiren iki dnemli gtincel
sebeplerdir. Yunanistan’in Megali Idea’s1 agisindan gok biyiik 6nem arz eden Kibris
Ada’s1 ve Dogu Akdeniz, Rum birliginin saglanmasi ve Yunanistan’in diinya ¢apinda

gucli ekonomilerden olmasi baglaminda ayr1 bir 6nem atfetmektedir. Bu durumlarin
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yan1 sira Tiirkiye ve Yunanistan Ege denizinde bulunan bazi adalar i¢in de
anlagmazliklar yagsamaktadir. (D. Y1ldiz, 2008).

Bu kapsamda Yunanistan Megali Idea’s1 cercevesinde karsi karsiya gelen tek
devlet Osmanli Devleti degildi. Ancak bununla beraber, en ¢ok ortakligi bulunan bu
iki devlet ve millet en fazla anlasmazlik yasayan taraflar olmuslardir. Yukarida da
bahsedildigi iizere Rum ve Yunanlarin birlesmesi, Kibris Adasi’nin stratejik konumu
ve Dogu Akdeniz’in zengin kaynaklari sebepleriyle Yunanistan, Megali Idea
kapsaminda Dogu Akdeniz’e inmek ve buradaki varligmi kalici hale getirmek
istemektedir. Ozellikle Yunanistan, Megali idea hedefleri icinde bulunan Rum
birliginin kurulmasi fikriyle, Kibris’ta yasayan Rumlari bu idea’nin bir pargasi olarak
kabul etmistir. Dogu Akdeniz ile ilgili Yunanistan’in ger¢eklestirdigi girisimler kisa
vadede Turkiye icin sorunlar olusturmasa da uzun vadede sorun olusturabilecek
girisimler oldugu on goriilmektedir. Yunanistan hikimetinin gecmis ve yakin
zamanda yapmis oldugu anlasmalardan yola ¢ikilarak, Megali Idea kapsaminda yeni
bir hazirhgm iginde oldugu sdylenebilir. Zira Yunanistan’in giiniimiiz politika ve
hamleleri incelendiginde, ilk giinden bugiine dek sicak tuttuklar1 Megali Idea’nin
gerceklestirilmesi kapsaminda bir¢ok anlasma yaparak, savunmalarini gelistirmeye
caligmaktadirlar. Glnlimiz ekonomik kosullar1 incelendiginde olduk¢a borclu bir
devlet olan Yunanistan’m, ge¢miste de oldugu gibi batili iilkelerden aldig: destek ile
Megali Idea’smi1 gerceklestirmeye calistig1 anlasiimaktadir (E. Yilmaz, 2018).

Tum bulgu, veri ve tespitler bir araya getirildiginde Dogu Akdeniz ve Megali
Idea’nmn ayr1 diisiiniilemeyen iki baslik halini aldig1 soylenebilir. Ik giindeme
geldiginde Yunan birligi ve Turk-Miislimanlarin yok olmasini hedefleyen Megali
idea’nin (Sar1 & Can, 2018) glnimizde amaglarin1 genisleterek, yeni hedefleri
binyesine kattigi gorilmiistir. Dogu Akdeniz hem kitalar1 birbirine baglayan
konumuyla hem i¢inde Rumlarm barindig1 Kibris Adasi’yla, hem de giinimizde ve
gelecekte vaat ettigi enerji kaynaklariyla, Megali idea’nin ilgi odag: haline gelmistir.
Bu baglamda, giiniimiiz kosullarinda Yunanistan dis politikas: incelendiginde de
Yunanistan’in temel olarak Megali Idea cercevesinde hareket ettigi; ancak,
baslangigtaki jeopolitik hedeflerinde ginimize uygun yeni dlzeltme ve
guncellemeler gerceklestirerek, yeni bir Megali idea modeli olusturmaya calistig
gorulmektedir. Bu durumsa kendini en ¢cok genelde Dogu Akdeniz havzasinda; 6zelde

ise, Kibris Adasinda gostermektedir. Bu baglamda gerek Yunanistan gerekse Gliney
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Kibris Rum Yonetimi’nce bolgede yapilan ikili anlagmalarin ve Dogu Akdeniz
Forumu, Dogu Akdeniz Projesi gibi ¢oklu ekonomik-politik girisimlerin, esasta
Yunanistan’in  Megali Idea’sin1 destekler nitelikte olmaya devam ettigi de
gorulmektedir (Hava, 2020).

Yunanistan Turkiye’den daha az kiyr uzunluguna sahip olmasma ragmen
Turkiye’yi sadece Anadolu kiyilarinda kabul etmektedir. Turkiye’nin Akdeniz’e olan
kiyt uzunlugunun fazlaligi, Yunanistan’s Megali idea baglaminda tehdit ettigi
diistiniilen durumlardan biridir. Yunanistan’in bu tehdit algisiyla, gegmistekine benzer
sekilde, bugun de Batili iilkelerin yardimiyla Turkiye’ye karsi hak ihlalleri
gerceklestirmeye devam ettigi goriilmektedir. Kibris Adasi’nda yer alan GKRY’nin,
Avrupa Birligi’ne (AB) olan iiyeligini, Dogu Akdeniz’de kita sahanligini artirmak
yolunda degerlendiren Yunanistan, bu statiiden sagladigi avantajlar, kolayliklar ve
ayricaliklar ile Megali idea hedefine adim adim yaklastig1 sdylenebilir (Guinar, 2020).

Ozellikle savunma alaninda yaptig1 atilimlar ile giindeme gelen Yunanistan,
Dogu Akdeniz’de karsilasacagi Tirkiye giicline karsi tedbir almay1 hedeflemektedir.
Yunanistan Megali idea’smin Dogu Akdeniz (izerindeki ilk adimmin, Yunanistan ve
GKRY arasindaki tiim deniz sahasmin tek sahibi olmay: diisiindiigii gorilmektedir.
Yunanistan’in Megali Idea ideolojisini gergeklestirme cabalarmin hemen hemen her
adiminda karsisina Tiirkiye ¢iktigir gozlemlenmistir. TUrkiye’nin Dogu Akdeniz’de
genis kiyisinin olmasi, Osmanli Devleti’nin miraslarin1 barindirmasit ve TUrk
toplumuna ev sahipligi yapmasi, Yunanistan Megali Idea’smm hedefe ulasmasinda
giicliik olusturdugunu géstermektedir (Pirincci, 2021a).

Turkiye’nin 2019 yilinda Libya ile imzaladig1 antlasma, Yunanistan Megali
Idea’sinm Dogu Akdeniz’de gerceklesmesine engel teskil etmektedir. Bu kapsamda
Yunanistan’m Dogu Akdeniz’de sahip olmak istedigi genis kita sahanligi, bu
antlagsmayla birlikte ortadan kaldirilmistir. Ayrica yine bu antlagsmayla Kibris lizerine
kurulan deniz yetki alan1 Yunanistan i¢in simirlandirilmigtir. Tiirkiye ve Libya arasinda
yapilan bu muhtira, Yunanistan’imn Dogu Akdeniz’den arzu ettigi Olgiide
faydalanmasini sinirlandirmis, Tiirkiye ve Libya i¢in ise yetki alanlar1 olusturmustur.
Bu antlasma sonunda Dogu Akdeniz’deki Megali Idea hedefinde simdilik oyun dis1
kalan Yunanistan, Libya blyukelgisini Yunanistan’da istemeyip, siyasi tavrini sert bir

uslup ile gostermistir. Yunanistan, Libya’nin igerisinde bulundugu i¢ karisikligi
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destekler nitelikte adimlar atarak, Tiirkiye ve Libya arasindaki antlagmay1 protesto

etmis ve Siyasi ¢izgisini belirtmistir (E. A. Yilmaz, 2020).

3.4.1 Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de Megali idea’yr gerceklestirme

girisimleri

Yunanistan Megali Idea’s1 gercevesinde Dogu Akdeniz’in éneminin ardindan
yine Yunanistan’m bu konuda attig1 adimlar, somut girisimler incelediginde, Megali
Idea sebebiyle sik sik karsi karsiya gelen Tiirkiye ve Yunanistan’m, bu minvalde
attiklar1 adimlar, her iki tilkeyi de yakindan ilgilendirmektedir. Bu dogrultuda 6zellikle
Yunanistan’m son yillarda Dogu Akdeniz’e yonelik plan ve hamleleri ile bu konuda
bircok devletle girdigi antlagmalar ve hak talepleri, Turkiye’nin Dogu Akdeniz’deki
¢ikarlarmi zedeler niteliktedir. Bu kapsamda, Turkiye’nin savunma ve stratejisi, onun
Dogu Akdeniz’de kazanan ya da kaybeden taraf olacagmi belirleyebilir (Piringgi,
2021a).

Tilrkiye ve Yunanistan arasinda glnimizde de goriismeler devam ettigi
bilinmektedir. Her iki {ilke de baska iilkelerle antlasmalarini yenilerken, kendi
aralarinda da istisarelerde bulunmaktadir. Ancak pek ¢ok konuda karsi karsiya gelen
bu iki Ulke, hak taleplerinde ¢ogu kez uzlasamamakta ve yeni antlagsmalara ihtiyag
duymaktadir. Tiirkiye ve Yunanistan’in yakin zamanda yine istisarelerde bulunmasi
da giindem olmustur. Ancak Yunanistan hiikiimetinin aradan ¢ok uzun zaman
gecmeden Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ile savunma antlagsmalarini siiresiz hale
getirmesi, Turkiye’nin Dogu Akdeniz’de baskin gii¢c olmasini engellemeye yonelik
oldugu 6ngoriilmektedir. Yunanistan sadece ABD ile degil 6zellikle Dogu Akdeniz’e
kiyis1 olan iilkelerle siirdiirdiigii politika ve Megali idea’sindan vazgecmemesi de goz
Oniine alindiginda, Dogu Akdeniz’e yOnelik bazi planlarinin oldugu soylenebilir.
Yunanistan 6zellikle Akdeniz’de kita sahasi olan tilkelerle kurdugu politika sayesinde,
Megali Idea’s1 ile Dogu Akdeniz’i kendi kita sahasma katmay1 hedeflemektedir.
Yunanistan’m savunmaya olan harcamalarinda olduk¢a cOmert davranmasi ve bu
konuda buylk ilerleme kaydetmesi, diger iilkeler ve ozellikle Tirkiye tarafindan
diigiiniilmesi ve tedbir alinmas1 gereken bir hal aldigi sdylenebilir (Sonmezoglu,
2000).

Dinya Uzerindeki iilkelerin genel bor¢lanma durumlarmma bakildiginda

Yunanistan yapilan son arastirmalara gore diinyada en ¢ok borcu olan iig iilke arasinda
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oldugu goriilmiistiir. Bor¢lanma durumunun yiiksek olmasina ragmen savunma
harcamalarindan feragat etmeyen Yunanistan’in, Tlrkiye icin olast bir risk
olusturdugu soylenebilir. Bu risk 0zellikle Dogu Akdeniz’deki kita sahanliginda
yogunlagmaktadir. Yunanistan’in bu minvalde atti1 en gdze ¢arpan adimi ise siiphesiz
GKRY’nin AB’ye olan iiyeliginin gergeklesmesindeki rollii olmustur. Bu Gyelik
sayede Yunanistan AB’nin baz1 avantajlarin1 kullanarak Dogu Akdeniz’de daha ¢ok
s0z sahibi olmak igin adimlar attig1 goriilmiistiir. Yunanistan’in kurdugu tim ittifaklar
ve savunma harcamalarmmm sebebi Megali Idea kaynakli, Turkiye olarak
gorilmektedir. Bu idea’nin o6niinde en buylk engel olarak Turkiye’yi goren
Yunanistan, attig1 adimlarda bu durumu g6z 6nlinde tuttugu ve bu minvalde hareket
ettigi goriilmektedir. Yunanistan’in 6zellikle 2020 yilinda Dogu Akdeniz Uzerinde
Tirkiye ile yasadigi anlagsmazliklarin ardindan, Tiirkiye ile bagka platformlarda da
rekabet kurmaya basladigi tespit edilmistir (Acer, 2020).

Dogu Akdeniz’de iistiinliigii yakalamaya c¢alisirken Tiirkiye ve bir¢ok iilkeyle
kars1 karsiya gelen Yunanistan, 6zellikle Megali idea’sin1 gergeklestirmek icin birgok
kez Turkiye ile ¢cikmaza girmistir. Yunanistan’in diplomatik ve askeri alanlarda yaptigi
bircok anlagma ve girisimin nedenin, Megali Idea cergevesinde olup, Tiirkiye kaynakli
oldugu goriilmektedir. Sadece bu ittifak ve anlagmalarin yeterli olmayacagini diisiinen
Yunanistan hiiklimetinin, baska bir¢ok alanda da yeterliliklerini artirmaya ve 6zellikle
Turkiye’ye kars1 giic kazanmaya ¢alistig1 goriilmiistiir. Yunanistan, Turkiye ve Megali
Idea birlikte diisiiniildiigiinde Tiirkiye ve Yunanistan’in siirekli kars1 karsiya
gelmelerinde, Yunanistan’n yiiriittiigii Megali Idea ideolojisi karsimiza ¢ikmaktadir.
Megali Idea’da amaglanan biiyiik bagimsiz Yunanistan’in &niinde cografi olarak en
biyuk engel Tirkiye gorinmektedir. Tiim bu sebeplerden dolay: Tirkiye, Yunanistan
tarafindan yok edilmesi ya da Anadolu’ya hapsedilmesi gereken bir gic olarak
degerlendirilmektedir. Megali idea’nin, Yunanistan kurulmadan ortaya ¢ikmis koklii
bir diisiince oldugu, yukaridaki boliimlerde aktarilmis olup, glinimiizde hala Rumlar
ve Yunanistan tarafindan kabul gdren bir idea oldugu ve Yunanistan tarafindan
gerceklestirilmeye ¢aligilan amaglar manzumesinden olustugunu belirtebiliriz.
Yunanistan’in Megali Idea baglaminda, gegmisten giiniimiize degin gergeklestirmeye
calistigi BlylUk Yunan Devleti’nin baskenti ise, ginimuizde modern Tirkiye’nin

mega-kenti Istanbul olarak gosterilmektedir (Pazarci, 1988).
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Istanbul’un  Megali Idea’daki ©nemli konumundan yola ¢ikildiginda,
Tirkiye’nin Yunanistan igin ne denli buytk engel teskil ettigini ortaya koymak zor
olmayacaktir. Bilindigi iizere Megali Idea’nm ilk ortaya cikis felsefesi ve en 6nemli
misyonu tiim Rum halklarin1 bir arada toplamak ve nihai hedef Istanbul merkezli
biiyiik Yunanistan’1 kurmaktir. Diger deyisle Megali Idea diisiincesi, 1790’11 yillarda
giindeme gelse de temelleri Istanbul fethine kadar gitmektedir. Istanbul’un Osmanlilar
tarafindan fethedilmesi ve Bizans imparatorlugunun ¢dkmesi Rumlar i¢in biiyiik
kayiplar olusturmustur. Rumlar bu dénemden sonra Osmanli Devleti topraklarinda
azmlik olarak yasamlarma devam etmislerdir. Osmanli Devleti’nin ¢dkiisliniin
baslamasiyla Rumlar arasinda 6zgiirliik diisiincesi artmis ve eski koklii devletlerini
tekrar kurma hedefleri olusmus ve bunu gergeklestirmek icin Megali Idea ideolojilerini
olusturmuslardir. Megali Idea’y1 ciddi, samimi ve ¢ok aktif kullanan Rumlar ilk olarak
bagimsizliklarimi kazanip, iilkelerini kurmus ve ardindan davalarina olan inang ve
azimle topraklarmni genisletmislerdir. Her asamada Megali Idea’larin1 gerceklestirmek
icin adimlar atmis ve ilk giinkii samimiyetlerini kaybetmeden ge¢misten giliniimiize
kadar diisiincelerini tagimislardir. Bu ugurda Megali Idea’larmi gerceklestirmek
isteyen Rumlar ve Yunanistan devleti, bircok sorun ve devletle de karsi karsiya
gelmislerdir. Bu baglamda Megali idea cercevesinde Turkiye ile ¢ogu zaman karsi
karsiya gelen Yunanistan, iki énemli hamle yapmis ancak bu hamleler Turkler
tarafindan durdurulmustur (Yalgin, 2017).

Yunanistan’in Megali Idea’sinin dniindeki engeller ve Tiirkiye’nin Yunanistan’1
her hamlesinde durdurmasi, Rumlarin ve Yunanistan devletinin Tirkiye’yi Megali
Idea’larmin 6niinde en biiyiik engel olarak gormelerine sebep olmustur. Bu
engellemelerden biri kurtulus savasi yillarindan Yunanlarin Tirkiye’de aldiklari
maglubiyettir. Tiirk halki variyla yoguyla bu savasa katilmis ve iilkesini Yunan
isgalinden kurtarmuistir. ikinci TUrk basaris1i ve Yunan Megali Idea’smin
gerceklesmesine engel olan olay ise Kibris’in Tiirkler ve Rumlar olmak iizere iki tarafa
ayrilmasiyla olmustur. Bu olay, Yunanistan’m Kibris Adasi’nda gergeklestirmek
istedigi Enosis’in Tiirkiye tarafindan engellenmesidir. Yunanistan’m Tiirkiye’ye kars1
aldig1 bu maglubiyetlerinin ardindan Megali Idea diisiincesinin gergeklestirilmesi cok
zor bir hal almistir. Bununla beraber, Yunanistan’m attig1 adimlar ve sdylemleri
gostermektedir ki, Yunanlar ve Rumlar giiniimiizde dahi Megali idea’lar1 etrafinda

durmakta ve bu idea’y1 gergeklestirmeye ¢alismaktadirlar. Son donemlerde Megali
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Idea hedeflerinden uluslararas: platformlarda s6z etmeyen Yunanistan, bu idea’s1 igin
arka planda tim firsat1 degerlendirmekte ve bu idea’nin gergeklestirilmesi icin stratejik
admmlar attig1 goriilmektedir. Bu baglamda Yunanistan, Tiirkiye ile arasinda olumlu
bir ittifak olusturmaya c¢alisirken ayni zamanda tehditlere karsi savunmasmi da
guclendirmeye galistigi izlenmektedir (Pamir, 2017).

Bircok adada uluslararasi antlagmalarin hilafina silahlanma baslatan Yunanistan,
Megali Idea igin hazirlik yaparken, Ulkesini Tirkiye’ye kars1 korumaya calistigimi
iddia etmistir. Bununla beraber Yunanistan, Turkiye ile ilimli bir politika izlerken,
uluslararas1 kuruluslardan da ayricaliklar elde etmeyi basarmaktadir. Bu baglamda,
hava ve deniz smnlarmi artiran Yunanistan, Megali Idea’smin gerceklesmesi igin
uygun konjonktiir hazirlamaktadir. 2000’li yillarm baslangicinda Megali Idea’nin
onemli bir ayagi olan Kibris i¢in AB ile anlagsmalar yapilmistir. 2004 yilindaysa
GKRY, AB’ye katilmistir. Onemli ayricaliklar taniyan AB iiyeligi sayesinde
Yunanistan, Turkiye’ye kars1 6nemli bir hamle gergeklestirmistir. Yunanistan’in bu
hamlesi Megali Idea diisiincesinin gergeklestirmesi baglaminda da ciddi bir hamle
olarak degerlendirilebilir (Tamcelik, 2009).

Siirecler irdelendiginde Megali idea’nm biiyiik hedefleri degismese de zaman
icinde attiklar1 adimlarin farklilik gésterdigi gériilmiistiir. Bu baglamda Yunanistan’in
Megali idea’sin1 gergeklestirmek igin ¢aba verdigi yeni sahasi ginimiizde Dogu
Akdeniz oldugu gozlemlenmektedir. Bu kapsamda Yunanistan’in Megali idea
cercevesinde Dogu Akdeniz’de etkin gaba verdigi goriilmektedir. Megali Idea ve
maksimalist hedefleriyle Yunanistan, Dogu Akdeniz’de en fazla paya sahip olabilmek
adina tiim imkanlarini seferber etmektedir. 2020 yilinda yasadigi krizlerle Yunanistan
her ne kadar sahalardan ayr1 gibi goziikse de savunma alimlarina hiz kesmeden devam
ettigi goriilmektedir (Jurnal.ist, 2019).

Ayrica, Yunanistan’in Fransa ve ABD ile yaptigi anlasmalar incelendiginde,
herhangi bir saldir1 durumunda Yunanistan’in ¢ikar elde eden tarafta olmasinin
hedeflendigi goriilmektedir. Son olarak ise Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarini
gerceklestirmek icin  birden c¢ok (lkeyi kendi tarafinda olmaya ikna eden
Yunanistan’mn, Turkiye’yi yalniz birakma stratejisi yiiriittiigii anlagilmaktadir. Zaman
zaman Turkiye ile karsi karsiya gelmemek i¢in olumlu tepkiler veren Yunanistan’n,
Megali Idea’ya baghlig1 diisiiniildiigiinde, Tiirkiye iizerinde birgok plani bulunmasi

sebebiyle, Turkiye’nin glcini ve smirlarint 6grenmek istedigi anlasilmaktadir.
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Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de Megali Idea’y1 gerceklestirme girisimleri 6zellikle
donemimizde Dogu Akdeniz’in etkililiginin anlasiimasiyla daha da artmustir. Oncelik
olarak Dogu Akdeniz’de daha c¢ok kiy1 ve deniz sahasi uzunlugunu arttirmayi
planlayan Yunanistan’in, gecen zaman icerisinde Idea’smi gerceklestirmek igin somut
admmlar attig1 ve ozellikle Kibris iizerinden ilerleyerek tek tarafli hak taleplerinde
bulundugu goriilmiistiir. Diger yandan, buradaki iilkelerle gerceklestirdigi diplomatik
anlagmalarla bolgedeki varligini saglam temellere oturtmaya gayret etmistir.
Akdeniz’in verimliligi ve konumundan faydalanarak Megali idea’sin1 gergeklestirmek
isteyen Yunanistan’in, Dogu Akdeniz’de aktif olabilmek adina tim glcleriyle hedefe
odaklandig1 goriilmektedir (Yayci, 2012).

Dogu Akdeniz’de bulunan diger birgok kiy1 devletlerinin de Dogu Akdeniz kiy1
sahalarinda haklarinin olmasi, Yunanistan’i farkli ¢oziim arayislarina siirtiklemistir.
Turkiye ile bu baglamda birgok kez karsiya gelen Yunanistan, Dogu Akdeniz’de
Turkiye’yi yalniz birakabilecek ittifaklarmi artirmistir. Ancak Dogu Akdeniz ve Kibris
Adasr’nda Turkiye ve Yunanistan’in ortak bulunmasi ayn1 zamanda bu iki devleti
ortak ¢ikarlara yonelmesini de mecbur kilmistir. TUm bu bulgu, veri ve analizler, Dogu
Akdeniz’in zenginlilerine sahip olacak her ulkenin, diinya genelinde 6nemli bir
konuma sahip olacagmni da gdstermektedir (Aksoy Erciimen, 2016).

Sonug olarak, Yunanistan’m bagimsiz bir devlet kurma Idea’s: ile baslayan
Megali idea, giiniimiizde birgok hedefi barmdiran bir diisiince durumuna evrilmistir.
Tim bu anlasma ve catismalara ragmen Yunanistan yenilgiye ugrasa dahi, yakin
sirede Megali Idea’sindan vazgegmeyecegi diisiiniilmektedir. Deniz sularinda
Turkiye’den gelecek her tehdide karst mevcudiyetini koruma altina alan Yunanistan,

ayni1 zamanda cesitli yollarla da deniz sahasini genisletmeye calistig1 goriilmektedir.

3.4.1.1 Yunan ve Rum ikilisinin Dogu Akdeniz deniz yetki alanlarmin

sinirlandirilmasina yonelik tek tarafh talepleri

Aragtirmanm bu boliimiinde, Yunanistan i¢in Dogu Akdeniz’in 6nemliliginin
ardindan Yunan ve Rum ikilisinin Dogu Akdeniz deniz alanlarinin simirlandirilmasma
yonelik tek tarafli talepleri ele alinacaktir. Dogu Akdeniz konum ve maden zenginligi
yoniinden bircok tilke gibi Megali idea’sm1 gergeklestirmek isteyen Yunan ve Rumlar

icinde cekici bir hale gelmistir. Bu nedenlerden dolay1 bdlgedeki hareketlilik de
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izlendiginde Rum ve Yunanlar buradaki deniz haklarini artirmak iizere hareket ettikleri
anlagilmaktadir.

Dogu Akdeniz’de ilk olarak maden calismalar1 baslatilmus, Israil’li yetkilliler
tarafindan 2010 yilinda bu denizlerde dogalgaz bulunmustur. Israil’li yetkililer
arastirmalarmni kendi Miinhasir Ekonomik Bélgesi’nde (MEB) hidrokarbon yataklari
bulmasiyla baslatmistir. Israil tarafindan yapilmis olan bu arastirmalar sonucunda
Dogu Akdeniz’de kesfedilen madenler, Dogu Akdeniz’e kiyist olan tiim devletlerin
odak noktasmi bu bdlgeye ¢ekmis ve Ulkeler bu baglamda tek tek arastirmalarma
baslamiglardir. 2010 yilinda kesfedilen ve Leviathan ad1 verilen dogalgaz sahasi, Dogu
Akdeniz’de bulunan maden yataklari iginde isim alan ilk bdlgelerinden olmustur. Tiim
bu gelismelerin ardindan GKRY ve Yunanistan, Dogu Akdeniz’deki arastirmalarini
baglatmistir (E. A. Yilmaz, 2020).

Yunan ve Rum tarafinin Dogu Akdeniz’e yoneliminin artmasi ile buradaki deniz
sahalarmi da artirmak istemeleri paralel olmustur. Ulkeler Dogu Akdeniz’de sahip
olunacak daha fazla deniz alaniyla daha ¢ok arastirma yapilabilir ve ayn1 zamanda
maden isletim ve kullanim alanmi da bu dogrultuda genisletilebilir. israil tarafindan
bulunan leviathan boélgesinin Kibris’a olan yakinlig1 ve burada kesfedilen enerjinin
yiiksek olmasi, Kibris’in MEB’inde de arastirmalarin baslamasi i¢in biiylik timit
olusturmustur. Israil’in gerceklestirdigi bu arastirmalarmn sonrasmda bulunan enerji
kaynaklari, Kibris Rum kesimini de harekete gecirmistir.

Harekete gecen Kibris Rum kesimi, tUm adanin yetkilisi olmadigi halde yanlis
ve aldatic1 bir sekilde uluslararasi sirketler ile iletisime gegerek, kendisini adanin tek
yetkilisi gibi gostermis ve adanin deniz sahasmi bolerek, arama yapilmasi i¢in bu
sirketlere ruhsat vermistir. Diger degisle, gecersiz olan bu evraklar ile deniz sahasini
bdlen GKRY’nin, adanin kuzeyinde yer alan, de factonun haklarini gasp ettigi
sOylenebilir. Bu asamadan sonra Tiirkiye, arama ruhsatinin hiikiimsiizIigiini
belirterek, hak gaspina ugrayan KKTC’nin deniz sahasi adina giivenlik 6nlemleri
almaya baglamistir. Bu girisim ile Hidrokarbon rezervleri bakimindan zengin olan
Dogu Akdeniz deniz sahasi, bircok devlete ev sahipligi yaptigindan, Akdeniz
kiyilarinda giivenligin artirilmasina sebep olmustur. Kibris Adasi’nda gergeklesen her
olaymn, garantorleri olan Turkiye ve Yunanistan’t dogrudan etkilemesi, bu bdlgenin
giivenliginin saglanmasinda iki tlkeye de sorumluluk yiklemektedir (A. M. Yildiz,
2016).
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Kibris Adasi birgok yonden iki devletinde giivenlik sahalarini olusturmaktadir.
Adada bulunan iki millet askeri, siyasi ve toplumsal ydnden karsilikli giiven
anlagmalariyla birlikte yasamlarin1 devam ettirmekte iken, bu giiven GKRY ’nin Dogu
Akdeniz’deki aragtirmalarimi genis tutmalarina da olanak saglamisti. Bélgede Turkiye
icin ilk olarak guvenlik sorunu, Rum tarafinin Kibris Adasi etrafini maden aramak i¢in
bolmesiyle basladigi goriilmektedir. Yunan ve Rumlarin burada baglattiklar1 arama
caligmalari ile elde edecekleri enerji kaynaklarinin, adanin giiney kesimi tarafindan tek
tarafli kullanilmasinin planlanmasi, Tirkiye ve KKTC nde giivensizlik olugturmustur.

Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’e olan gilivenlik 6nlemlerini artirmasi oncelikle
bolgenin kita sahanligi problemine dayanmaktadir. Bu baglamda 2011 yilinda Tiirkiye
tarafindan yapilan bir agiklama ile Rum tarafinin tek tarafli Dogu Akdeniz’i
smirlandirma girisimlerine tepki gosterilmistir. Adada Rumlar ile birlikte yasayan
Tiirk halkinin da bu konuda s6z alma, karar verme hakkinin bulundugu Tiirk disisleri
bakanligi tarafindan Yunan ve Rum kesimine hitaben belirtilmistir. Tiirkiye’den gelen
bu agiklamalar sonucunda, Yunanistan ve Rumlar’dan, Turkiye’nin uluslararasi deniz
hukuku anlagsmasina uygun davranmasi yoniinde bir talep olusmustur (Yildiz, 2016).

[lerleyen siirecte GKRY ve KKTC, denizlerdeki arastirmalarina karsilikli olarak
devam etme karar1 almislardir. TUrkiye, GKRY’nin aramalarmi bir yandan giivenlik
sorunu olarak kabul etmis ve bu baglamda Kibris Adasi’nda yasayan Tiirklerin
ekonomik haklarinin ve deniz giivenliginin korunmasi1 yoniinde tedbirler almistir.
2011 ve sonraki yillarda TUrkiye tarafindan yapilan agiklamalarda, Tlrkiye-AB ile
iliskilerinin durabilecegini agiklamistir. GKRY’nin AB’ye liye olmasi ve donem
icerisinde de AB’ye baskanlik yaparken birligi kendi lehine kullanmasi, Turkiye
acisindan AB’nin giivenilirligini sarmis ve bu sekilde tepki vermesine sebep olmustur.
Bu donemde Tdrkiye, siklikla yaptig1 agiklamalarda Yunanistan ve GKRY tarafindan
hak gaspina ugradigini ve bunu kabul edilebilecek diizeyde olmadigini belirtmistir
(Furuncu, 2020).

Turkiye bu dénemde Dogu Akdeniz’in ve Kibris’in giivenlik sorunlari iizerine
de egilmis ve bu konularda diger devletlerle de iligskiler kurmustur. Yunan ve Rumlarin
tek tarafli olarak Dogu Akdeniz’de gosterdikleri bu hukuksuz faaliyetlere karsi
Turkiye, glvenlik sorununu kamuoyuna duyurmus ve uluslararasi topluma bu sorunu
aktarmaya caligmistir. Tiirkiye bu donemde yaptig1 agiklamalar ile Kibris Adasi’nin

iki devlete ve millete ait oldugunu ve deniz kiyilarinda bulunan enerjinin de iki devlete
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ait olmasint gerektigini birgok kez belirtmistir. Tirkiye bu dogrultuda GKRY
tarafindan Dogu Akdeniz’de yapilan enerji arama ve sondaj c¢aligmalariin
durdurmasini istemistir. Bu kapsamda KKTC’nin giivenliginin korunmasi ve
artirilmasi ile ilgili galigmalar, Yunan ve Rumlarin tek tarafli sondaj ¢alismalarindan
sonra yogunlastigi gorilmiistiir. Tiirkiye bu c¢abalarinda sondaj ve arama
caligmalarinin 6zellikle iki tarafli olmasi gerektigine stirekli bir sekilde vurgu yaparak,
hakkaniyetin 6nemini de hatirlatmistir (Mis, 2011).

Tarkiye’nin bu minvaldeki hareketleri devam ederek, Yunanistan ve GKRY’ne
yonelik yaptigi bu agiklamalar ile iki devletin karsilikli olarak haklarmma saygili
olunmasi yoniinde ¢agrilari devam etmistir. Ancak, Ada ve c¢evresinde bulunan
kaynaklarin, Rumlar tarafindan elde edilmesi ve kullanilmasi adada yasayan Tiirkler,
KKTC i¢in maddi-manevi kayip i¢eren bir durum olusturmustur. KKTC’ni ekonomik
olarak gerileten bu enerji kullanimni, Turkiye birgok platformda dile getirerek, Yunan
ve Rumlara ¢agrida bulunmaya devam etmistir. TUrkiye’nin, Kibris Adas1 i¢in 6nemli
bir devlet oldugu bilinmektedir. 1974’te adaya duzenlenen harekat ve buraya
yerlestirilen halk Tirkiye’nin bir pargasini olusturmaktadir. Turkiye’nin KKTC’ni,
aday1 ve Tirkleri savunmasi tabi bir durum olarak karsilanmaktadir. Zira Turkiye
Kibris Adasi i¢in kurucu devlet pozisyonundadir. Tirkiye’nin bu konuda GKRY’ne
ve Yunanistan’a kars1 acik sekilde tavrini belirtmesi, birgok zaman ve bir¢ok farkl
yerde goriilmiistiir (Kaliber, 2005).

Kibris Adasi’ndaki halkin ada ve ¢evresinden elde edilen kaynaklardan esit
sekilde faydalanmasi, Dogu Akdeniz’in adil olarak smirlarmin belirlenmesiyle
miimkiin olacagi goriilmektedir. TUrkiye’nin bu konudaki agiklamalar1 birgok kez
uluslararast kamuoyunda ses getirmistir. Tirkiye deniz sahasinin sinirlarmin
belirlenmesi ve Kibris Adasi’nda Turklerin varligmin goz ardi edilmemesini ciddi,
seviyeli ve resmi bir sekilde siklikla agiklamaktadir. Bu konuda Yunan ve Rumlarin
yapmis oldugu tek tarafli aramalarda, Tirklerin katilimmnin 6nem arz ettigi
goriilmektedir. Tiirkiye barisa, is ortaklifina, ticarete ve siireklilige dnem verdigini
gosteren bu tavriyla, Yunan ve Rum tarafina agiklamalar yaparak, konuyu siklikla
gundeme getirmektedir (Kaliber, 2005).

Tiirkiye yer yer sdylemlerini yumusatsa da ayn1 minvalde ve konular iizerinde
kararliligin1 ve diisiincelerini her firsatta giindeme getirdigi birgok kez goriilmustiir.

Tarkiye’nin bu kararli tutumu, konu Uzerindeki hassasiyetini gdsterir niteliktedir.
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Mimkin olan her platformda konuyu giindemde tutarak kararliligini siirdiirdiigii
izlenmistir. Ancak Yunan tarafi bu konuyu AB’de dile getirmis, Tiirkiye’nin
kullandig1 dili sert ve tehdit edici buldugunu agiklamstir. Tiirkiye’nin tek tarafli arama
calismalarina onay vermemesi ve Yunanistan’in Tirkiye’nin kullandigi dili sert
bulmasi iki devletin de iliskilerini ¢ikmaza tasimaktadir (Y1ldirim Mat vd., 2021).

AB uyesi olan Rumlar, Turkiye’nin tavrinin tehditkar oldugunu belirterek, bu
tavrin devami halinde Tirkiye’nin AB Uyelik siireglerini kaldiracagini duyurmus ve
Tirkiye’ye karsi AB’deki siyasi giiciinii kullanacagini agik¢a ifade etmistir. Bu
gelismelerin ardindan gazetelerde ¢ikan habere gore Tiirk gemilerinin, Yunan arama
gemilerini takip ettigi belirtilmistir. Bu haberler Tiirkiye basmina da yansimstir.
Baska bir habere gore ise Tiirkiye’ye ait u¢aklarin Yunan hava sahasinda goriildigi
iddias1 olmustur (Cumhuriyet, 2022).

Bu haberlerin gerceklik paylariin olduguysa Tiirkiye’nin yaptigi agiklamalarla
netlik kazanmustir. Tirkiye’nin, bolgede yaptigi kontrol calismalariyla bolgede
giivenliklestirme ¢aligmalar yilirtttiigl izlenmistir. Bu baglamda Tiirkiye tarafindan
yapilan agiklamalar ile konu glindemde kalmistir. Bolgede yer alan Misir’in hiikiimet
degistirmesi ise Tirkiye’nin bolgeye inisini kolaylastirdig1 sdylenebilir. Turkiye’nin
attig1 adimmlar ve gerceklestirdigi hedeflerle bolgede etkin giic olmay1 hedefledigi
gorilmektedir. Bu baglamda, Turkiye’nin kullandig1 savas geregleri ve net tavirlariyla
Rum ve Yunan tarafinda Megali Idea’nin gerceklesmesi noktasinda tedirginlik
olusturdugu gorilmektedir. Diger yandan TUrkiye, tutarli ve net tavirlariyla bdlgedeki
ulkeleri de yaninda tutmay1 hedeflemektedir (Yildirim Mat vd., 2021).

Tim bu gelismeler sonucunda Turkiye, Yunanlarim ve GKRY’nin Dogu
Akdeniz’de tek tarafli arastirmalarmi devam ettirmesi durumunda, deniz donanma
gli¢lerini kullanmak zorunda kalacagini ifade etmistir. TUrkiye’nin konu hakkindaki
bu net tavri karsisinda tedirgin olan Yunanistan, guvenlik onlemlerini artirmustir.
Tirkiye tarafindan bu tir aciklamalarin  siklikla  yapilmasi  bdlgenin
guvenliklestirilmesine Ornek olusturmustur. Ote yandan Tirkiye Rumlara karsi,
KKTC ile MEB anlagmasi imzalayacagini duyurmus ve bu adimdan sonra Turkiye’de
sahada arama c¢alismalarin1 baslatmistir (Cetin, 2020).

Turkiye Petrolleri Arama Ortakligi (TPAO)’nin Dogu Akdeniz Kibris
sahillerinde resmen Tiirkiye ve KKTC adma arama baglatmasi, Turkiye ve KKTC

acisindan yapilan girisimlerin en dnemli sonuglarindan olmustur. Ozellikle sismik

39



arastrma gemilerine TUrkiye’nin de katilmasi, Rum ve Yunan tarafi ile yasadigi
haksizlik agisindan Tiirkiye’yi rahatlatmistir. TUrkiye’nin yaptigi agiklamalarda
GKRY’nin adanin tamamina sahip olmadigi, buradan elde edilecek kaynaklarin
tamammin kullanilmasinda hak sahibi olmadigi yinelenerek belirtilmis, en son
ihtimalde, gerekirse gii¢ kullanarak da olsa, tek tarafli arama g¢alismalarinin
durdurulacagi yoniinde hatirlatmalar Tiirkiye tarafindan yenilenmistir (Turk
Denizcilik ve Global Stratejiler Merkezi, 2021).

Gazeteci yazar Birand’in bu yillarda kaleme aldigi yazisinda Tiirkiye’nin
bolgede giic gosterisinde bulundugunu aktarimistir. Yine yabanci bir yazarda
yazisinda Tirkiye’nin bdlgenin egemen giicii olduguna isaret etmektedir. Turk
bakanlari yaptiklari konusmalar ve arastirmalarda bu séylem hi¢ degismemis ve tek
tarafli arama elestirilmistir. Yapilan agiklamalarin birinde, Turkiye’nin Dogu
Akdeniz’de hep var oldugunu ve kimsenin kaynaklarina degil, garantorii oldugu
KKTC’nin kaynaklarina koruyuculuk iistlendigini agik¢a dile getirdigi goriilmiistiir.
Tiirkiye ve KKTC ile yapilan MEB anlasmasi sonunda Tiirkiye, KKTC’nin egemenlik
alanlarinda ¢aligmalara baglamistir (HuUrriyet, 2011).

Tirkiye, Rumlarin ve Yunanlarin Dogu Akdeniz’de tek tarafli yapmis olduklar1
arama faaliyetlerini, gergeklestirdigi hamle ve sdylemlerle durdurabilmis ve Dogu
Akdeniz’i giivenliklestirmistir. Ayrica Tiirkiye’nin, KKTC’ne bu konuda guven arz
ederek hem kendine hem de Turkiye’ye kars1 giivenmesi noktasinda saglam bir iliski
tesis ettigi gozlemlenmektedir. Dogu Akdeniz’in 6nemi sebebiyle bolgede hizli
gelisen durumlarin etkisi ve bu durumlara yer yer gereken hizli miidahalenin 6neminin
anlasilmas1 ve aciliyetin farkina varilmasi, Tirkiye’nin KKTC ile yaptigi
goriismelerde dile getirildigi bilinmektedir. Yunanistan ve GKRY Kkarsisinda
Turkiye’nin, KKTC ile etkili iletisim il ittifak olmasi Dogu Akdeniz’de askeri ve
ekonomik giivenlik dengesinin simdilik korundugunu gostermektedir (Yildiz, 2016).
GKRY ’nin Dogu Akdeniz’de KKTC ve Tiirkiye aleyhinde gergeklestirdigi tek tarafl
aramalarinin gorsel olarak incelenmesi, sorunsalin daha iyi anlagilmasma katki
saglayacaktir. Bu baglamda Dogu Akdeniz bolgesindeki gerceklesen tek tarafli

dogalgaz ve petrol arama parselleri gorsel 2.1°de gosterilmektedir.
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Gorsel 2.1: GKRY ’nin Tek Tarafli Ilan Ettigi Petrol ve Dogalgaz Arama Parselleri

Kaynak: Karagol, E. T. & Ozdemir, B. Z. (2017). Tiirkiye’nin enerji ticaret merkezi olmasmda Dogu
Akdeniz’in rolli. SETA, https://setav.org/assets/uploads/2017/09/DOGU_AKDENIZ.pdf

3.4.1.2 Yunan ve Rum ikilisinin Dogu Akdeniz’de Kibris Adasi’na yonelik

tek tarafh talepleri

Megali idea’nin Dogu Akdeniz’deki bir diger amacmi da Kibris Adasi’nin
tamamina sahip olabilme diisiincesi olusturmaktadir. Bu kapsamda da Onemli
hamlelerde bulunan Yunanistan, Kibris girisimlerinde de iki defa Tiirkler tarafindan
yenilgiye ugratilmistir. Bu yenilgilerden biri Kurtulus Savasi siirecinde, digeri ise
1974 Kibris Baris Harekati siirecinde yasanmustir. Kibris Barig Harekatinin Tirkler
lehine sonuglanmasi, Yunanistan’in Enosis projesinin gergeklesmesini engellemistir.
Bu slrecten sonra gerek Rumlar gerekse de Yunanistan, Kibris’in tamamen ele
gecirilmesi baglaminda tek tarafli girisimlerde bulunmustur. Uygulanan tek tarafli
girisimlerde Kibris’taki Tirk varliginin yok sayildigi goriilmektedir. Yunanistan
Kibris’1 bir yandan Megali Idea cercevesinde isterken, diger yandan da bolgedeki
enerji yataklarinin O6nemliligi agisindan istedigi anlasilmaktadir. 2000’li yillara
gelindiginde Rum ve Yunan ittifakinm, Kibris Adasi i¢in AB iizerinden politika
yiirlitmeye basladig1 goriilmiistiir. Bu baglamda 2004°te Batili iilkelerin de destegiyle
Guney Kibris Rum Kesimi AB {iiyesi olmustur. Baz1 AB iilkeleri bu katilimi dogru
bulmamis olsa da siirecin Glney Kibris’in lehine gelistigi izlenmistir. Uyeligin

gelismesiyle ekonomik olarak da guclenen Rum kesimi, Kibris Adasi hakkinda
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Yunanistan’la beraber AB (zerinden tek tarafli siyasi girisimler gergeklestirmistir.
Bununla beraber Bat1 tarafinin Rum-Yunan ¢ikarlariyla uyusmasi, Bati’nin, Yunan
tarafinda yer aldigimi kanitlamistir (F. Kaya, 2018).

Rum ve Yunan grubunun tek tarafli girisimlerinin temelinde Dogu Akdeniz
kiyilarmm o6nemli bir bolimiin ele gegirilmesi bulunmaktadir. Zira Yunanistan
adalarimin Dogu Akdeniz’e bakan kiyilar1 200 kilometrenin altindadir. Tlrkiye’nin ise
Dogu Akdeniz’e olan kiy1 uzunlugu 1800 kilometrenin lizerindedir. Yunanistan’in ve
dolayisiyla ¢ikarlar1 uyusan Bati’nin hedefi ise Turkiye’yi Anadolu kiyilarinda
sikistirmak oldugu anlasilmaktadir. Yunanistan, ylz 6lgimi 10 kilometrekare olan
Meis adasi i¢in 40.000 kilometrekare gibi hukuka aykiri bir kita sahanlhigmi da talep
etmektedir. Yunan ve GKRY, AB uyesi olmakla beraber 1974 yilinda basarili
olamadiklar1 Enosisi bir kere daha, bu defa da deniz yetki alanlar1 iizerinden
gerceklestirmek istedikleri gozlemlenmektedir. Sonug olarak Yunanistan’in Megali
Idea ideolojisinde kendi topraklar1 ile Kibris adas1 arasinda kesintisiz bir deniz yetki
alan1 arzu edilmektedir. Ancak bu arzunun karsisinda kendi giivenligini ve haklarini
korumak igin direnis gdsteren Tiirkiye tarafi bulunmaktadir. Megali Idea diisiincesinin
bu asamasindaki hedefinde en 6nemli tarafin yine Tirk tarafi oldugu bir kere daha
gorilmektedir (Unay, 2021).

Kibris bir yandan jeopolitik bir dneme sahipken diger yandan da enerji yataklari
acisindan 6nem arz etmektedir. Ancak, TUrkiye icin bu bolgede yasayan Tiirk varhigi
ve bolgedeki haklarinin savunulmasi, tarihsel hafizanin canli tutulmasi adina da 6nem
tasimaktadir. TUrkiye, KKTC ve Suriye hatti, Dogu Akdeniz bdlgesinin dogusunu
olusturmaktadir. Bu hat icerisinde Kibris’in kuzeyindeki kiyilar ile Tiirkiye arasmdaki
deniz yetki alanlar1 bulunmaktadir. Kibris bolgesi i¢in sadece Tiirk ve Rum tarafiyla
yapilan anlagmalar mevcut olmayip, Tirkiye ve KKTC arasinda da anlagmalar
yapilmaktadir. Bu baglamda 2011 yilinda Tiirkiye ile KKTC arasinda kita sahanlig1
anlagmasi imzalanmistir. Anlasma, kiy1 uzunluklar1 Tiirkiye’nin lehine olacak sekilde
diizenlenmistir. KKTC’de orantililik ilkesi geregi boyle bir smirlandirmayr kabul
etmistir. Anlagmanin yapilmasindaki asil amag, GKRY’i Dogu Akdeniz Bolgesi’ndeki
tek tarafli faaliyetlerinden vazgecirmek ve Onleyicilik saglamak olmustur (Aksar,
2015).

Kibris Adast’na yonelik ilk tek tarafli islem, aslinda Birinci Diinya Savasi

sonrasinda Ingiltere tarafindan yapilmustir. Zira ingiltere, savas sonunda tek tarafl1 bir
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kararla aday1 kendine baglamustir. Tiirkiye, 0 giinkii konjonktir geregi, adadaki Ingiliz
varligin1 Lozan’la birlikte tanimistir. Siireg i¢cinde Yunanistan’da tek tarafli olarak
adanin tamamina sahip olabilmek i¢in Birlesmis Milletlere bagvurmustur. Ancak bu
talep sonucunda Enosis lehinde karar ¢ikmamistir. Bu dogrultuda, Turk ve Yunan
taraflarmin karsilikli talepleri dinlenilmeye baglanmustir. Tlrkiye ile Yunanistan 11
Subat 1959 tarihinde Ziirih’te anlasmaya varmuslar, Londra’da Ingiltere’nin ve
Kibris’taki iki toplum liderlerinin onaymi almiglardir. Bu sekilde ortaya ¢ikan Ziirih
ve Londra Anlagmalar1 bagimsizlik, iki toplumun ortakligi, toplumsal alanda otonomi
ve ¢oziimiin Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere tarafindan etkin garantisi ilkelerine
dayandirilmigtir. Ayrica adadaki her iki toplum arasinda ortak temellere dayanarak
1960 yilinda anlagmalar diizenlenmistir (Kokyay, 2021).

Kibris bolgesindeki zengin hidrokarbon yataklarinin kesfedilmesi, Rum kesimi
ve Yunan kesiminin taleplerinin artmasina neden olmustur. Bununla beraber Kibris
cevresindeki zengin yataklar baska devletlerin de bu bolgeye ilgi gostermesine neden
olmustur. Rum ve Yunan tarafinin tek tarafli arama girisimlerinde Kibris ve Dogu
Akdeniz taraflarindaki zenginliklerin etkili oldugu goériilmistiir. Bu durum guniimiizde
de ilgili bolgede giivenlik sorunlarmin yasanmasina neden olmaktadir. Bir 6nceki
baslikta da ifade edildigi iizere Akdeniz kiyisindaki devletlerin, miinhasir ekonomik
bdlgelerinin tespit edilmesi sorunlarinin iizerine, GKRY ’nin tek tarafli girigimlerin
eklenmesi, Kibris sorununun daha da derinlesmesine neden olmustur. Sorunlarin
derinlesmesinde GKRY’nin kendisini Kibris’in tek temsilcisi goérmesi etkili
olmaktadir. Zira GKRY, AB’nin destegi ile tek tarafli MEB (Miinhasir Ekonomik
Bdlge) ilan etmistir. Bu surecte, ilgili ekonomik bolge 13 sektore boliinmiis ve GKRY
tarafindan Amerikan, Italyan ve Fransiz petrol sirketleriyle anlasmalar yapilmustir. Bu
anlagmalarda ise Tiirk tarafinin fikri ve onay1 alinmayip, Tiirk tarafinin yok sayildigi
goriilmiistiir (Barun, 2021)

Yunan ve Rum tarafi, Kibris’a yonelik bir diger tek tarafli hamleyi ise karasu
siirlarinda gerceklestirdigi goriilmistiir. Tirkiye 1980 yilinda kendi i¢ sorunlariyla
ilgilenirken, bu durumu degerlendiren Yunan ve Rum tarafi, hukuka aykir1 sekilde bir
kez daha tek tarafli olarak karasularmi Kibris dolaylarinda 12 mile kadar ¢ikarmustir.
Ancak bu girisim Tiirkiye’nin net tavriyla geri ¢ekilmistir. Yunan ve GKRY bu
girisiminde basarisiz olsa da GKRY’i ozellikle uluslararasi platformlarda Kibris’in

tamamin1 temsil etme tutumunu devam ettirmistir. Bu baglamda GKRY, [srail, Liibnan
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ve Misir iilkeleriyle tek tarafli olarak (KKTC’nin fikri ve onay1 alinmadan) MEB
imzalamistir. GKRY’nin bu gegersiz miinhasir ekonomik bolgelerin varligini,
uluslararas1 kamuoyuna kabullendirmek igin (Amerikan, Fransiz ve Italyan menseli)
uluslararasi sirketlere gaz arama ihaleleri vermesi, Turkiye’yi uluslararasi kamuoyu
ile karst karsiya getirmeyi planladigimi gostermektedir. GKRY’nin bu tutumu,
Turkiye’nin Kibris’taki haklarinin alenen gasp edilmesine bir drnek teskil etmektedir.
Zira GKRY, KKTC ile esit yetki ve hakka sahip pozisyonda bulunmaktadir.
GKRY’nin sergiledigi bu tutum, uluslararasi hukukun tanmmmamasi anlamina
gelmektedir. iki ittifakmn iletisim ve iliskisi incelendiginde, TUrkiye’nin ve KKTC’nin,
GKRY’nin hak ve hukukuna saygi gostererek, tavrimi esitlikte yana aldigini ve
GKRY’den de ayni saygiy1 bekledigi goriilmektedir. Bu dogrultuda KKTC, GKRY ile
tum haklar agisindan esit oldugundan, adaya dair uluslararasi anlasmalarda her iKi
tarafinda gortislerinin alinmasi gerekli oldugu gortlmektedir (Balik, 2018).

Turkiye, Rum tarafinin Kibris kapsaminda yaptigi tek tarafli girisimlere 2007
yilinda hem denizden hem de havadan atigh tatbikatlarla karsilik vermistir. Bu
durumlar1 yabanci ajanslardan gizleme gayretinde bulunan Rum Kesimi, Tlrk
tarafinin onayini almadan MEB {izerinden yaptig1 ve hukuki gegerliligi olmayan bu
anlagmalar ile bolgenin aranma ve taranmasinda kendilerini yetkili olarak
gostermislerdir. Dolayisiyla da enerji aramasi yapan iilkelere, ilgili bolgede
kendilerinin tek sorumlu oldugunu belirterek dogruyu gizlemis, Turkiye’nin
tatbikatlarmi da Bati iilkelerine giivenerek gérmezden gelmislerdir (Kisacik &
Helvacikoylii, 2020).

Gelinen noktada, Turkiye’nin bu tir tek tarafli girisimlere kars1 bekle ve gor gibi
bir politika izlememesinin yerinde oldugu gorilmektedir. Tirkiye bu dogrultuda
KKTC ile New York’ta 21 Eylil 2011°de Kita Sahanligi Smirlandirma Anlagmasi
imzalamig ve KKTC tarafindan TPAO’ya Ada cevresinde petrol arama ruhsati
verilmistir. Bu baglamda, Piri Reis gemisi yedi ruhsat bolgesinden birisi olan G
bolgesinde sismik ¢aligmalara baglamistir. Bu noktada Kibris sorununun bir kara smir1
sorunu iken diger yandan da deniz alanlarina tasinan bir enerji sorunu oldugu
gorilmektedir. GKRY’nin bulunmasi muhtemel enerji yataklarindan Tiirk kesiminin
de faydalanabilecegi yoniinde agiklamalar yapilsa da konu Yunan ve Rum ideolojisi
olan Megali idea kapsaminda bir kez daha diisiiniildiigiinde, Tiirkiye’nin bu durumu

hem politik hem de askeri olarak takip etmesinde fayda gortlmektedir (inat vd., 2020).
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4. GUVENLIK KAVRAMI

4.1 Giivenligin Jeopolitik Boyutu

Guvenlik kavrami, Latincedeki “securitas” kelimesinden tiremis, endiselerden
uzak olabilme ve siiklinet igerisinde bulma anlam1 tasimaktadir. Glvenlik, insanlarin
dogduklar1 andan itibaren bireysel ve toplumsal evrelerde kullandigi bir kavram
olarak, yasamsal zorunluluklar1 ve endiselerin biitiinliigiinii ifade etmektedir. Glvenlik
olgusu; varhigin korunmasinda ve strdarilmesinde i¢csel ve dissal tehditlere veya algi
ve tahminlere isaret etmektedir. Varligin korunmasi ve siirdiiriilmesi amaci, giivenlik
gereksinimlerini ortaya ¢ikarmaktadir. Guvenlik olgusu; zaman igerisinde bireyden
topluma, ulusa ve uluslararasi boyuta tasinmaktadir; zira guvenlikle amag arasindaki
dogrusal iliski, amaca bagl olarak i¢ ve dis tehditleri de artirmaktadir. Devletlerin
gelismislik diizeyi arttik¢a, edinimlerini kaybetme kaygisi, giivenlik endiselerini de
artirmaktadir (Kesgin, 2015). Geg¢misten ders almayan milletlerin, bugiinlerini ve
geleceklerini tehditler karsisinda giivenli hale getirmeleri mimkin gorilmemektedir.
Bu sebeple hangi cografyada olursa olsun, giiven icerisinde yagamanin temel kosulu,
gecmis tarihini iyi bilmekten gegmektedir (Ak, 2021).

Gilivenlik algisi, Buzan’a (1983) goOre siyasallasmis bir kavramdir. Devletin
giivenlik stratejisinin sekillenmesinde, politik guiclin ulusa yonelik tehdit algilamalar1
etkilidir. Bu baglamda, askeri gii¢ ulusun giivenligine, dolayisiyla devletin giivenligine
esdegerdir. Ulusal giivenlik algisinda askeri, siyasi, ekonomik ve toplumsal guvenlik
algilar1 da 6nemlidir. Bu baglamda, giivenlik anlayisi, jeopolitikle iliskilendirilebilir.
Jeopolitik, politikanin giivenlik iglevlerini yerine getirebilmesinde gereken yol ve
yontemleri belirlemektedir. Askeri, siyasi, ekonomik ve toplumsal giivenlik tarzlari,
politikanin uzantilar1 olarak jeopolitik ile iliskilendirilmektedir (Kesgin, 2015).

Jeopolitik, ulusal degerlerin cografyada yasayan insanlarin lehine isleyecek
sekilde kullanilmasidir. Siyasi cografyanin korunmasinda zorunlu bir unsur olan

jeopolitik, beseri degerler ile aktif hale getirilerek, politikanin gelisiminde
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cografyaya bagli verileri sunmaktadir (Budak, 2006). Jeopolitikte degisim ve
streklilik 6nemlidir. Jeopolitik ortamlar degistikce, yeni jeopolitik goriisler ve teoriler
olusturmaktadir. Bu sebeple jeopolitik, dinamizme sahip, zamana, mekéna ve kuvvete
bagh gelisen, Ulkelerin varliklarmi devam ettirebilmesi ve yasadigi cografyay1
savunabilmesi icin gereken bir faktorddr. Jeopolitik bu yoniiyle giivenlikle dogrudan
iligkilidir. Glivenligin jeopolitik boyutunda, Ulkelerin sinir komsulariyla iliskileri ve
cografi kosullar1 belirleyicidir. Cografyanin iilkeler agisindan degerini ise yeralti ve
yeriistii zenginlikleri olusturmaktadir. Bu bakimdan, bu kaynaklar iilkenin gelismiglik
seviyesini ve imkanlarini1 artirmaktadir. Devletlerin dis siyasetlerini cografi kosullar1
etkilerken, cografi 6zellikler de devletlerin savunma politikalarni sekillendirmektedir.
Bu agidan yayilmaci politikalar izleyen devletlerin dis siyaseti yasadig1 cografyayla da
iliskili olmaktadir (Kesgin, 2015).

Tuathail ve arkadaslarina (2003) gore, devletler geleceklerini cografi ve tarihsel
temellere dayandirilan jeopolitik bakis agilartyla saglamlastirabilir. Jeopolitik, ulusal
hedefleri gergeklestirmede ulusal giivenligin saglanmasi agisindan yoneticilerin bakis
acismna destek saglamaktadir. Jeopolitik; iilkedeki yeryiizii sekilleri, dogal
zenginlikler, kiiltiirel degerler, siyasi ve ekonomik yapinin diger iilkelerle iliskisini
etkilemektedir. Bu agidan jeopolitik, devletin giivenligiyle de iligkili bir olgu
olmaktadir. Ayrica jeopolitik, devlet yonetiminde gelecege dair goriis ve felsefeler
Ureten bir distince sistemidir. Jeopolitik, politika belirlemek amaciyla ulusun,
uluslararas: topluluklarin veya bolgelerin degisen ve degismeyen unsurlarini
gOzeterek, giic merkezlerini inceleyen ve degerlendiren bir bilim dalidir. Jeopolitik bu
anlamda, cografi konumla birlikte, sosyal, politik, ekonomik, askeri ve klturel
degerlerin bir bitun olarak ele alindig1 giivenlik boyutuyla degerlendirilmesi gereken
bir olgudur (Kesgin, 2015).

Turkiye, Avrupa, Kafkasya ve Orta Dogu ile sinirlar1 olan jeostratejik konumu
sebebiyle, dunya siyasetinde nifusu ve ekonomik glclyle bir etkinlik sahasi
olusturmakta, uluslararasi gelismeler ve bolgesel siyasi dengelerdeki degisimlere karsi
da hassas durumda bulunmaktadir. Anadolu yarimadasi, Avrupa, Afrika ve Asya
arasindaki baglantilarin kesisim noktasinda bulunmasi sebebiyle stratejik bir bolgede
bulunmaktadir. Etrafinin denizlerle g¢evrili olmasi ve daglik arazileri sebebiyle,
savunma ag¢isindan gecilmesi zor dogal siirlara sahiptir. Ancak, cografyasmin dogusu

ve guneyi devamli kagakgilarin ve multecilerin gegis yolunda bulunmasi bakimindan
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hareketlilik halindedir. Ayrica, bogazlar stratejik bakimdan Tirkiye’nin uluslararasi
bir glic olmasini saglarken, giivenlik agisindan da hava saldirilarina agiktir. Bogazlar,
ulkenin gegmisinden bu yana kiiresel glic dengesinde énemli bir unsur olmustur, ancak
Bogazlara hakimiyet miicadeleleri de yillarca devam etmistir (Kesgin, 2015).

Tlrkiye’nin dis giivenliginde, Il. Diinya Savasi’ndan sonra Sovyetlerden
algiladigi tehdit, onu batiya yoneliminde giiclendirmistir. NATO’ya 1952’de Uye
olmasiyla birlikte, Turkiye Bati ile glinimuze kadar surecek glgli bir guvenlik
siyasalari iliskileri baslatmistir. Guvenlik agisindan diger bir unsur ise, Istanbul ve
[zmir limanlar1 gibi nemli iki limanim kullaniminda tehdit olusturabilecek konumdaki
Ege Adalarr’dir. Kibris Adast da Dogu Akdeniz’deki deniz glvenligi agisindan 6nem
teskil etmektedir. TUrkiye’nin agik denizlere ulasiminda, Ege ve Kibris’in bu agidan
onemi blyliktiir. Bu nedenle, Kibris Adasi’nin Yunanistan ile birlesmesi, TUrkiye’nin
acik denizlere baglantisin1 Kesilebilmektedir. Bu bakimdan, 1950°li yillardan
gunimuize kadar Tirkiye’'nin giivenlik politikalarinda Mavi Vatan denilen bu
bolgelerin biiyiik etkisi olmustur (Ak, 2021).

Ulkelerin giivensizlik hissetmesindeki baslica unsurlar, sinir komsularinimn sayis1
ve nitelikleridir. Tarkiye’nin dis politikasinda, istikrarsiz bolgelerden olan Ortadogu
ile smir olmasi, devamli giivensizlik hissetmesine sebep olmustur. Arap-Israil
savaslari, Liibnan i¢c savasi, Filistin sorunu, Siiveys Krizi, Iran-Irak Savasi, Iran
devrimi, Korfez Savasi ve Irak’m isgali ile Arap Bahar1 gibi gerginlikler, tamamen
Turkiye’nin yakin giivenlik bolgesinde olusmustur. Bu sebeple, NATO sayesinde
istikrarsiz olan bu bdlgede Tirkiye onemli bir giivenlik baglantisi haline gelmistir.
Tirkiye bu dénem icerisinde, diinyada 6zellikle ABD’nin ilgisini ¢ekerek, yeni
catigma alanlarina askeri erisim kolaylig1 saglamasi sebebiyle, Soguk Savas
sonrasindaki stratejik konumunu gii¢lendirmistir. Ayrica 2000 yilindan sonra baglayan
Suriye savasi ve go¢ krizinde de Tiirkiye’nin stratejik Onemi bir kez daha anlagilmistir
(Aydin & Ereker, 2014).

Tiirkiye, kendine yer edinmeye calistigi diinya jeopolitik dizeninde, milli
giivenligini, ulus devlet 6zelligini kaybetmemek igin bdl ve yonet politikalarina karsi
dikkatli olarak, jeopolitigini teknoloji ve uzay bilimleriyle desteklemesinde fayda
gortlmektedir. Ayrica, Tiirk Diinyasi’nin merkezi oldugu olgusunu daha da
guclendirebilir. Bu kapsamda, Dogu Avrupa’ya komsu bir devlet olarak, dnemli bir

cografi konumda olmasindan da yararlanabilir. TUrkiye, cografi konumunu, beseri
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kaynaklarmi ve Avrasya’ya olan ekonomik yakinligini, gelecegin kiiresel giicli olma
yoninde AB’ye kars1 da degerlendirebilir. Sonug olarak Turkiye, cografi olarak bir
kopri, kiiltiir bakimindan bir merkez, ekonomik agidan bir gegis, stratejik ve jeopolitik
acidan bir kanat bolgesi oldugundan, firsatlar1 herkesten 6nce okumali ve gerekeni
saglamalidir (Simsek, 2014).

Jeopolitik, dinya siyasetinin ve dis politikanin anlasilmasinda basvurulan bir
analiz bigimidir. Jeopolitik soylemler tGreten mekanizmalar, toplumsal ve kulttrel
dayanaklar1 olan ideolojilerce aragsallastirilan yapilardir (Yesiltas vd., 2015). Bu
baglamda jeopolitik, Tlrkiye’nin dis politika davraniglarini agiklamada belirleyici
unsurlardan biri olarak, Tirkiye’nin giivenligiyle iligskilendirilebilir. Turkiye’deki
jeopolitik tahayyiiller, dayandiklar1 siyasi ontolojilere gore farklilik gostermektedir.
Kemalist jeopolitik modelin temel nesnesini ulus, cografi tahayyiiliini ise ulus-devlet
olustururken; Turk¢u-Milliyetci jeopolitik modelin temel nesnesini 1k, cografi
tahayyiliinii ise smirlar oStesi etnik jeopolitik biitiinliik; Islamci-Muhafazakar
jeopolitik modelin temel nesnesini medeniyet, cografi tahayyiilini ise Ummetin
cografi biitiinliighi algis1 olusturmaktadir. Bu kapsamda, cografi tahayyiillerin ve
jeopolitik modelin ger¢eklesmesinde wulusal gilivenligin  saglanmas1 Oncelik
tasimaktadir. Toprak biitiinligii, Osmanli doneminden Cumhuriyete kadar Turkiye’nin
dis politikasmin ve jeopolitik algisinin temelini olusturmustur. NATO’ya Uyelik ve
Sovyet karsit1 durus, Turkiye’de batiliiginin gostergesi kabul edilmis ve bati
kanadinda bulunmak, jeopolitik belirleyiciligin merkezini olusturmustur. Tiirkiye,
giivenlik endiselerini gidermenin yolu olarak, batinin politikalarina ve kurumlarma
katilma ve batili bir devlet olma yolunu se¢mistir (Cakirca, 2018).

Jeopolitik, devletlerin kiiresel gii¢ sistemi karsisinda kendi konumlarini
bi¢imlendirmesini saglar. Jeopolitik konum, karar alicilara smirlarin Otesinde
uygulayabilecekleri politik verileri sunar. Bu sayede, kiiresellesmeyle birlikte
devletler stratejik hedeflerini de jeopolitik diizeyde degerlendirebilir. Dolayisiyla,
devletlerin, dis politikalar1 cografyadan kaynakli farkliliklardan etkilenmektedir.
Ulkenin diinya tizerindeki konumu, onun dis politika ortaminda jeopolitik degerini de
belirlemektedir (Ozsavas Atay, 2016).

Bu baglamda, jeopolitigin giivenlikle iliskisini belirleyen unsurlardan biri de
ulkenin jeopolitik konumudur. Tarih boyunca devletler, kendi smirlarini diger

devletlerin saldirilarina ve tehditlerine uzak tutmak amactyla giivenlik anlayislarmi
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gelistirmistir. Glnumizde glvenlik sadece askeri anlamda degil yasal, siyasi,
ekonomik, psikolojik ve sosyolojik unsurlarm da oldugu bir cergevede
tanimlanmaktadir. Giivenlik algisindaki bu degisimin en 6nemli nedeni, tehditlerin tek
boyutlu olmaktan ¢ikarak, asimetrik ve ¢ok boyutlu hale doniismesidir. Diinyadaki
yeralt1 ve yeriisti kaynaklarmi kullanmak, paylasmak ve kontrol etmek baslica
giivenlik sorunlarindan birisi haline gelmistir. Bu kapsamda, enerji giivenligi, ulusal
guvenlik ve ekonomik giivenlik birbiriyle biitiinciil sekilde gelismektedir. Bu sebeple,
enerji kaynaklar1 olan Ulkelerle, bu enerji kaynaklarina ulagimi kontrol eden tlkeler,
jeopolitik ve jeostratejik dneme sahip olmaktadir. Bu kapsamda, cografi konum,
smirlar, cografi biitiinliik ve saha genisligi jeopolitigin degismeyen unsurlarindandir.
Sosyal, ekonomik, politik, askeri, kuilturel degerler ise jeopolitigin degisen
unsurlaridir. TUm bu unsurlar biitiinciil sekilde jeopolitigin sinirlarint olusturmaktadir

(Sanli, 2012).
4.2 Dogu Akdeniz Giivenligi

Dogu Akdeniz bolgesi, Umit Burnu’ndan baslayarak Avrupa ile Uzakdogu’yu
kisaltan Siiveys Kanali’na uzanan, stratejik bir ada olan Kibris adasma ve Ortadogu
ulkelerine sahil olan, ticari bir kavsak noktasi ve jeostratejik 6neme sahip bir bolgedir.
Ayrica, jeopolitik agidan da diinyanin merkezi sayilan bu deniz, ulasimda da 6énemli
bir kesisme noktasidir. Dogu Akdeniz’deki kontrol ve giivenlik bu bakimdan kiiresel
guc merkezlerinin devamli giindeminde yer almaktadir. Dogu Akdeniz; Karadeniz,
Anadolu yarmmadasi, Ortadogu, Kuzey Afrika ve Arabistan Yarimadasi arasindaki
merkezi bir bolgedir. Bu sebeple buray1 geviren toprak pargalariyla denizler
jeostratejik dneme sahip gortinmektedir. Dlnyadaki Sanayilesme ve modernlesme
stireci enerji giivenligini 6nemli bir giindem maddesi haline getirmistir. Enerji
giivenligi, degisen i¢ ve dis siyasi ve ekonomik baglamla etkilesim halindedir. Dogu
Akdeniz, iklim degisikliklerinin belirgin yasandigi, savunmasiz, sicak noktalardandir.
Bolgedeki su yonetimi ve 1sinma; insan sagligini, bitki ve deniz ¢esitliligini, tarima,
kurakligi1 ve sosyo-ekonomik verimliligi etkilemektedir (Kim, Seo & Chen, 2019).

Iklim degisikligi agisindan yiiksek oranda yenilenebilir riizgar ve giines enerjiye
sahip ancak fosil yakita da bagimli olan Tirkiye ve Yunanistan, bu agidan enerji
jeopolitiginde esdeger olmakla beraber, Kibris Adasi’ndaki potansiyel enerji

kaynaklar1 sebebiyle buradaki ihracat yollar1 konusunda da catigmaktadir. Kibris
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Adasi’ndaki dogalgaz kaynaklarinin, ortak is birligiyle Turkiye’den baris boru hatti
rotasiyla AB pazarmna ulastirilmasi, bolgesel barigin tesis edilmesi i¢in firsat olarak
gorulmektedir. Bu baglamda da Dogu Akdeniz havzalarinda (Levant havzasi da dahil),
Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki ¢atismanin temeli bu sebeplere dayanmaktadir.
Dogu Akdeniz giivenligi acisindan Tiirkiye, Levant bolgesi (Misir, Urdiin, Israil,
Suriye ve Lubnan) ile Avrupa bolgesel kompleksinin arasinda yalitkan bir ara bolgedir
(Buzan & Waever, 2003).

Gorsel 3.1: Dogu Akdeniz Havzalar1 ve Levant Bolgesi

Kaynak: EIA. (2019, Haziran 20). Energy Resources of Levant. eia.gov:
https://www.eia.gov/beta/international/analysis_includes/regions_of interest/Eastern_Mediterr
anean/eastern-mediterranean.pdf

Dogu Akdeniz, bu givenlik komplekslerinin dinamikleri ile birlikte, farkli
kiresel (iklim degisikligi, ABD ve Rusya jeopolitik rekabeti, gog), devletlerarasi
(Tiirkiye ve Yunanistan arasi ¢atisma) ve yerel (kuraklik ve enerji kesfi) meselelerle
de 6nem kazanan bir bolgedir. Turkiye, son yillarda bu bdlgeden kaynaklanan
glivenlik sorunlarmi sogurmak ve yalitkan olmak gibi zorlu bir role biiriinmiistiir. Bu
amagcla bolgenin enerji merkezi olmak gibi iddiali hedeflerle bolgedeki siyasi ve
iktisadi etkisini arttirmaya calismistir (Ozdemir, 2017).

Dogu Akdeniz; Avrupa, Ortadogu ve Kuzey Afrika bdlgelerinin birbirine

baglandig bir cografyada olmasi sebebiyle tarih boyunca ticaretin merkezi olmustur.
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Afrika’dan Nil nehriyle gelen maden ve tarim iiriinleri, Halep, Kahire ve Asya’dan
gelen kervan mallar1 Ipekyolu, Baharat yolu gibi rotalarla bu blgeden diinya pazarmna
sunulmaktadir. Bu bakimdan Dogu Akdeniz, dogu ile batinin, kuzey ile giineyin
birleserek etkilesime gegtigi 6nemli bir cografyadir. Bu sebeple de, diinyay1 kontrol
etmek isteyen tiim giic merkezleri bu bolgeyi hedef almus, tarihteki ilk kara ve deniz
savaglar1 yine bu bolgede gerceklesmistir. Tarihi siirecte Afrika ve Amerika’dan gelen
altin ve giimiis, Akdeniz cografyasinda takas edilerek onu ticari bir merkez haline
getirmistir. 20. Yiizyilda petrolin ve yeni enerji kaynaklarmin da bu bolgeden
tasinmasiyla birlikte, enerjinin de merkezi olmustur. BoOlge, ticaretin ve enerjinin
kavsagi olmasinin yaninda, semavi dinlerin de diinyaya yayildig: bir alandir. Bu
kapsamda, Dogu Akdeniz tarihin her doneminde politik Gneme sahip bir deniz bolgesi
olmustur. Tarihte Iskender, Roma, Osmanli gibi Avrasya’ya hakim olan medeniyetler,
Dogu Akdeniz’e de hakim olmus ve diinya ticaretini yonetmistir. GUnlimuzde de
ulkeler, diinya ticareti ve enerji kaynaklarini yonetebilmek i¢in yine bu bolgeye hakim
olmaya ¢alismaktadir. Dogu Akdeniz petrol ve dogalgaz boru hatlarmin giivenliginin
saglanmas1 agisindan bu guzergahlarda etkin bir kara hakimiyeti saglayabilen ulke,
dinya enerji hakimiyetini de elinde bulundurmus olacaktir. Bu bakimdan deniz
tasimaciligi ve deniz ticareti bolgede dnem kazanmaktadir (Kedikli & Calagan, 2017).

Akdeniz, diinyanin merkezinde bulunan deniz giiciiniin mutlak hakimiyetini
saglayabilecek bir i¢ deniz ve Cebelitarik, Stiveys Kanal, Tiirk Bogazlari, Bab-il
Mendep Bogazlariyla stratejik bir ge¢is noktasidir (Mahan, 1918). Bu bolgedeki askeri
glcin saglanabilmesi de ekonomik giciun devamliligiyla gergeklesebilir. Bu
bakimdan, bolgedeki deniz hakimiyetinin saglanmasinda ekonomik giiciin saglanmasi
oncelikli husustur. Bu sebeple, diinyanin en biiyiik deniz giiciine sahip Amerika, Basra
Korfezi’nde ve Dogu Akdeniz’de filolarim1 konuslandirmaktadir. Soguk Savas
doneminde Sovyet Rusya da ayni sekilde bdlgede varhigini gdstermistir. Ingiltere halen
Kibris Adasi’nda deniz Gssind bulundurmaktadir. Bunun disinda bu bélge i¢in hava
glicliniin, kara ve deniz gucune destek olusturmas: gerektigi anlagilmaktadir. Deniz,
hava ve askeri giiciin birlikteligi, {ilkelerin daha fazla hareket serbestisine ve
ulasamayacag1 noktalara etki etme iistiinliigiine sahip olmasina sebep olmaktadir (Ak,
2021).

Gelisen teknoloji sayesinde savas ucaklar1 arttk havada yakit ikmali

yapabilmekte, Awacs tipi erken uyar1 ugaklar1 ve insansiz hava araclar1 Dogu
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Akdeniz’den kalkan ugaklarin askeri operasyon yapabilmelerine ve istihbarat bilgisi
toplayabilmesine imkan saglamaktadir. Ozellikle Amerika tarafindan denize
konuslandirilmis kisa, orta ve uzun menzilli hava savunma sistemleri, Dogu
Akdeniz’de hava savunma sistemlerinin gelismesine sebep olmustur. Dolayisiyla,
Dogu Akdeniz savunma ve saldir1 olanaklar1 baglaminda, tlkelere 6nemli avantajlar
saglamaktadir. Devletler artik jeopolitik stratejilerini belirlerken kendilerine rakip
gordiigi Ulkelerin tek siiper gii¢ olup diinyay1 yonetebilme ihtimaline karsi, zamana
gore degisen jeopolitika anlayislar gelistirmektedir (Kesgin, 2015).

Kiiresellesme siireci siyasi, toplumsal ve ekonomik tum alanlara sirayet
etmektedir. Diinyanin herhangi bir yerinde ortaya ¢ikan savas, ekonomik kriz, ¢atisma,
salgm hastalik vb. hadiseler, kisa siirede tiim diinyay1 etkisi altina alabilmektedir. Bu
sebeple uluslararas: givenlik de ¢ok hizli bir sekilde degisip doniismektedir. Bu
baglamda, kiiresellesme, giivenlik kavraminin genislemesine ve derinlesmesine sebep
olmustur. Kiiresellesme sonucu énemi artan alanlar ve bu alanlara olan yonelimler
dinya sistemini de sekillendirmektedir. Devletler artik ekonominin basat belirleyicisi
giivenlik kavramini da i¢Sellestirerek, ekonomilerini besleyen kaynaklar1 muhafaza
etmeye calismaktadir. Kiiresellesme siirecinde giivenligin temel anahtar1 olan tehdit
kavrami ¢esitlenerek ¢cok boyutlu bir yapiya ulasmistir. Kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
bir bolgede hakimiyet kurmak isteyen ve bélgeden faydalanmak isteyen devletler, ayni
bolgeye yonelen baska bir devleti giivenlik tehdidi olarak algilamaktadir.
Kiiresellesme siireciyle birlikte zengin enerji kaynaklarina sahip bolgeler, kiresel
giiclerin rekabet alani haline gelmistir (Ercan & Kiling, 2020).

Devletler enerji ithalinde uzun vadeli, cevreyle uyumlu altyapiyr ve yerel
kaynaklar gibi farkli parametrelerin Uzerine enerji glivenliklerini kurgulamaktadir. Bu
enerji kaynaklarinin korunmasinda ve kiiresel piyasaya dahil edilmesinde, transit gegis
noktalarmin giivenliginin saglanmasi, yeni rezervlerin kesfedilmesi ve yeni glvenlik
alanlartyla enerji glivenligi arasindaki iliskinin dogru kurulabilmesi gerekmektedir. Bu
bakimdan, enerji kaynaklarmnm varliginin oldugu bolgelerde aktif politikalar yiirtiterek
hakimiyet kurabilmek kiiresel gili¢ olma noktasinda belirleyici olmaktadir (Akyiiz vd.,
2018; Hatipoglu, 2019).

Kiiresellesme ile beraber degisen giivenlik algis1 ve ekonomik degerlerin artan
Onemi neticesinde, enerji kaynaklarma erisim, siirdirilebilirlik ve ilgili bolgenin

giivenligi daha fazla 6nem kazanmustir. Bu kapsamda hem jeopolitik konumu hem de
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sahip oldugu enerji kaynaklar1 nedeniyle yeni siirecte dnemi daha da artan Dogu
Akdeniz, kiresel ve bdlgesel guclerin rekabet alani haline gelmistir. Dogu Akdeniz
dinamik yapisi, petroli, enerji kaynaklar1 ve jeostratejik konumu sebebiyle kiresel
giicler agisindan sicak bir bolge olarak kabul edilmektedir. Ozellikle Soguk Savas
donemi boyunca suren ABD ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)
rekabeti, Arap ve Israil uyusmazlig1 ve Kibris sorunu bolgeyi daha da dinamik hale
getirmistir (Kedikli & Calagan, 2017; Ozan, 2020).

Kiresel aktorler, enerji giivenligi acisindan Dogu Akdeniz bdlgesine yonelik
bazi politikalar gelistirerek, G-7, AB, Birlesmis Milletler (BM) ve Kuzey Atlantik
Pakt1 Orgiitii (NATO) catisinda bu konularda giindem olusturmaktadr (G. Sahin,
2019). Kiiresellesme siireci, enerji giivenligi konusunu, Dogu Akdeniz politikalarinin
temel motivasyonu haline getirmektedir. Bu kapsamda, Dogu Akdeniz’deki etnik
yapinin ¢esitliligi ve Arap Bahari gibi dinamik siirecler, organize suglar, terdr ve yasa
dis1 faaliyetler, ¢cok sayida aktoriin bolgedeki ¢ikarlarmin gatismasi, bolgede kriz ve
savaglara yol agabilecek bir glvenlik sorunu ortaya ¢ikarmaktadir (Koray, 2020).

Dogu Akdeniz’deki enerji rezervleri transit nitelikte olup, NATO’nun choke-
point (digiim noktas1) olarak adlandirdigi Cebelitarik Bogazi, Tiirk Bogazlari, Sicilya
Kanal1 ve Siiveys Kanali gibi jeostratejik su yollarindan nakil olma zorunluluguna
sahiptir (Keser & Ak, 2018). Bolgenin gilivenligini saglamaya ve kontrol altinda
tutmaya yonelik lkeler Kafkasya petrollerini tasiyan Siiveys Kanali iizerinden yogun
gemi trafigine sebep olmaktadir. Ayrica, Kibris Adasi da bolgedeki diger bir
jeostratejik degerdir (Tuna, 2020).

Bu kapsamda, bdlgedeki yeni kesif aramalari, mevcut boru hatlari, bdlgenin
jeostratejik dnemi ve transit gegis niteligine sahip olmasi, Dogu Akdeniz’de farkli
senaryolarin olugsmasma zemin hazirlamistir. Bu sebeple kiresel gic¢ merkezleri,
bdlgedeki kaynaklardan en Ust diizeyde yararlanmak amaciyla giivenlik cemberlerini
daraltmaktadir. Bu durum, kiresel Olcekte yasanabilecek yeni bir krize yol
acabilecektir (Kedikli & Calagan, 2017). Bolgedeki eneriji tiiketicisi Israil, potansiyel
bir ihracatg1 olabilecegi gibi, Giiney Kibris ise ekonomik kaygilar ve beklentilerle
enerji kirasma yonelik orta vadeli stratejik planlar yiiriitebilmektedir. Urdiin ve Misir
enerji giivenligi igin bolgede yeni kesif ve beklentilere girigsmis, Yunanistan ise AB
pazarindaki gecis iilke roliinii kullanarak, ekonomik kazanimlar elde etmeye ve

uluslararas1 goriiniirligiinii yiikseltmeye ¢calismaktadir (Prontera & Ruszel, 2017).
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GKRY’nin bolgedeki KKTC ile Tirkiye’yi saf disi birakma gayretleri ve
Miinhasir Ekonomik Bélge (MEB) anlasmalar1 (Misir, Liibnan ve Israil) yapmasi,
diplomatik krizlere yol agmaktadir (Kedikli & Calagan, 2017). GKRY, MEB diginda
enerji sirketlerine bolgede arama ve sondaj faaliyetleri gergeklestirmesi amaciyla
gereken yetkileri vererek, kiiresel enerji piyasalarmm bolgeye egilimini
kuvvetlendirmistir. Bu kapsamda, enerji sirketlerinin bolgeye egilimleri, Klresel
giiclerin disinda bolgedeki aktOrlerin gesitlenmesine ve sorunlarin ¢gok daha karmagsik
bir hal almasina yol agmis bulunmaktadir (Kavaz, 2020).

Dogu Akdeniz’deki ¢ok aktorlu devlet politikalarinin arka planinda farkli
tarihsel sirecler bulunmaktadir. Rusya’nin temel politikasi, sicak denizlere inmek
iken, enerjinin degisen iiretim ve tiiketim yapisi, uzak Ulkelerin de bdlgeye egilim
gostermesine neden olmaktadir (Akkoyun, 2020). Turkiye, bolgede uluslararasi
hukuka uygun kararli ve planl politikalar yiiritmeye ¢alisirken, 2006 yilinda faaliyet
gosteren Baki-Tiflis-Ceyhan (BTC) petrol boru hatt1 bélgenin énemini artirmustir.
Bunlar disinda Dogu Akdeniz bolgesinin, Ortadogu’ya hizli sekilde midahale
edebilme firsat1 tanimasi, Rusya’y1 engelleme istekleri ve Kuzey Afrika’y1 kontrol
etme agisindan bolge kiresel bir rekabet alanina dontismiistiir. Ayrica Tek Kusak-Tek
Yol Projesi ile bolgedeki rekabete katilan Cin, daha karmasik ve gerilimli bir ortamin
olusmasina sebep olmustur (Oztopal & Yigittepe, 2020). Bu baglamda bolge, 7000
km2’lik etki alanina sahip olan ¢dzimu zor bir diigiim noktasidir (Koray, 2020).

Dogu Akdeniz’deki giivenligin askeri, kiiltiirel, ekonomik ve politik sekilde
cesitlenmesi, dis politikada yiiriitilen adimlara genis bir sebep ve sonug iliskisi
sunmaktadir. Bu kapsamda, bolgedeki ¢ikarlar giivenlik alaniyla i¢sellestirilmektedir.
Dogu Akdeniz’de Turkiye’nin bolgesel ¢ikarlarina karsi yapilan saldirilar, Arap
Baharinin sonrasinda yasanan istikrarsizliklar, Avrupa Birligi’nin enerji kaynaklarini
cesitlendirme arzusu, bdlgeyi kiiresel bir catisma alanina ve bolgedeki sorunlari
klresel bir krize doniistiirmektedir (Acar vd., 2021).

Tukenebilir hidrokarbon kaynaklarinin Dogu Akdeniz bdlgesinde bulunmasi,
devletlerin strdirtlebilir enerjiye yonelmesi, enerji ihtiyacinin artmasi, fosil kaynak
bakimindan zengin Ulkelere yakmligi, Dogu Akdeniz adalarindan Kibris’t cografi
agidan onemli bir stratejik eksen haline getirmektedir. Dogu Akdeniz cografyasinda
19. ylzyila kadar Osmanli Imparatorlugu tek basina hakimiyetini korumustur.

Anadolu topraklar: tarih boyunca Akdeniz’e kiyis1 olan medeniyetlere ev sahipligi
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yapmustir. Bu sebeple, boOlge inan¢ ve kiiltiirel gesitlilige de sahiptir. Bu durum
bolgenin kiiltiirel 6nemini de artirmaktadir. Deniz ticaretinin ve tarihi rotalarin bel
kemigi, Kizildeniz ve Basra Korfezinin kapisi olan Dogu Akdeniz, diinyanmn petrol
rezervlerinin blyuk bolimine sahiptir. Ayrica ticari ve ulasim bakimimdan Asya,
Avrupa ve Afrika kitalarinin arasindaki kopridir. Stratejik olarak Canakkale,
Cebelitarik ve Siiveys bogazlar1 ve Dogu Akdeniz’in kontroliinii saglayan Kibris
Adast ile 6nemli bir stratejik konuma sahiptir. Ayrica, son yillarda Dogu Akdeniz
Leviathan Havzasi ve Nil Deltasi’nda yapilan kesiflerde yiiksek oranda petrol,
dogalgaz ve sivi gaz oldugu gorilmektedir. Bu bakimdan Dogu Akdeniz, jeopolitik

giivenlik agisindan 6nemli bir bolgedir (Barun, 2020).
4.2.1 Turkiye’nin Dogu Akdeniz’deki hak, ilgi ve menfaatleri

Tirkiye, diinyadaki giic odaklar1 Amerika, Rusya, Avrupa ve Ortadogu’nun
birlesim noktasinda olmasi bakimindan, varligim1 koruma, giivenligini saglama,
gelisme ve etkinligini arttirmada, onemli ticaret yollarinin ve enerji merkezlerinin
kontroliinii saglayan Dogu Akdeniz’e hakimiyet kurarak 6nemli politik avantajlar
kazanabilir. Ote yandan Dogu Akdeniz, limanlar1 sayesinde uluslararas: ticaretin
biiyiik cogunlugunu gerceklestirmektedir. Tiirkiye de Dogu Akdeniz’deki limanlar1
sayesinde, diinyada ithal edilen petroliin, dis ticaretin ve enerjinin biiyiik ¢ogunlugu
tizerinde faaliyet gosterebilmektedir. Bu bakimdan Dogu Akdeniz’in jeopolitik
giivenligi, ekonomik ve politik agidan Tiirkiye i¢in biliyiilk 6nem tagimaktadir (Sanli,
2012).

Dogu Akdeniz, siyasi, ticari ve askeri bakimdan kazanilmasi zor bir havza
niteligindedir. Bolge ayni zamanda stratejik ve tarihi bir 6neme sahiptir. Dogu
Akdeniz, batinin doguya agilan kdprusi ve kapisidir. Bolgede tarih boyunca birgok
etnik, siyasi, dini, kilturel dostluklar ve catigmalar yasanmustir. Bu kapsamda,
Ortadogu’nun anahtari, kutsal topraklarn derin sulari, hidrokarbonun besigi ve
ticaretin zinciri olarak tanimlanmaktadir. Osmanli Devleti’nden giinimuize Akdeniz
sularinda Tirkiye devamli s6z sahibi olmustur. Kibris Baris Harekati, bu sirecte
mucadelelerden bir tanesidir. Tlrkiye 2019 yilina kadar, KKTC ile 2011 yilinda
imzaladig1 kita sahanlig1 anlagsmast disinda higbir {ilkeyle anlasma imzalamamustir.
Ayrica Turkiye, KKTC’nin haklarini elinden alma girisiminde bulunmadigi gibi

Kibris Adasi’nin bolgeden elde edecegi ekonomik ¢ikarlari da korumustur. Turkiye,
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2004 yilinda imzalanan GKRY ve Misir arasindaki smirlandirma anlagmasini
tanimayarak, deniz yetki alanlarinin ihlal edilmesi noktasinda BM’ye nota vermistir.
Kibris sorunu i¢in ortak ¢oziim yollarma gidilmesi ve hukuki haklara dayali
sinirlandirma  anlagmasmin olmasmi talep etmektedir. Ancak Tdarkiye’nin tim
cabalarma ragmen GKRY, arastirmalarma devam etmis, 2007 yilinda adanin
guneyindeki bolgeyi 13 parcaya ayirarak, uluslararasi enerji sirketlerine arastirma ve
¢ikarma iglemleri i¢in ruhsat vermistir. Tek tarafli, hukuki olmayan, Turkiye’nin MEB
siirlart ve KKTC kara sular1 ile ¢akisan bu boliinmeye karsilik, Tlrkiye kendi
smirlariyla ¢akisan bolgelerde sirketlere ruhsat vermemistir (Barun, 2021).

Tlrkiye, Avrasya’nin ortasinda bir¢ok kiiresel ve bdlgesel sorunun iginde
yasayan bir lilkedir. Bu bakimdan, Avrasya’nin Dogu Akdeniz’in de bulunan Kibris
Adasi, Tiirkiye i¢in jeostratejik ve jeopolitik olarak vazge¢ilmezdir. Kibris Adast,
Turkiye’yi bolgede gugli bir aktor haline getirirken, adada yer alan hidrokarbon
zenginlikleri de aday1 bdlge i¢in 6nemli bir konuma getirmistir. Rumlarin Enosis
hayalleri, Turk antipatiligi ve kaynaklardan tek baslarina yararlanmak istemeleri
Tirkiye ile GKRY arasinda gerginliklere yol agmustir. 1923°ten beri Kibris Tiirklerini
adadan soykirim dahil her tiirlii terorle tasfiye etmeye ve adayr Yunanistan’a ilhak
etmeye (Enosis) calisan Kibris Rumlari, diger devletlerden de dolayli veya dogrudan
destek aldig: bilinmektedir. Bu sebeple Rumlar, denizin dibinde yer alan zenginlikler
hakkinda daha fazla arastrma yapma imkanina, hizli, bilingli ve proaktif hareket
tarzlar1 liretebilme kapasitesine sahip olmustur (Ak, 2021).

Yunanistan’m ABD ve AB haricinde, Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan diger Ulkelerle
de gerceklestirdigi siyasi ve politik yakinlasmalar incelendiginde, Megali Idea’nin
giiniimiizde de devam ettigini, Rum ve Yunan grubunun bu idea’dan vazge¢cmedikleri
soylenebilir. Bu baglamda, Dogu Akdeniz’de Rum ve Yunan girisimlerinin Tiirkiye
icin tehdit niteliginde oldugu ve bu dogrultuda Tiirkiye’nin ilgili havzaya yonelik
olugturacagi  politikalarda, bu  hassas  dengeyi  goOzetmesi  gerektigi
degerlendirilmektedir (S6nmezoglu, 2000). Ilgili bdlgede yasanan g¢ekismelerin
gosterildigi, Dogu Akdeniz’de bulunan kaynaklar asagida Gorsel 3.2°de

gosterilmektedir.
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Gorsel 3.2: Dogu Akdeniz’deki Kaynaklar
Kaynak: (Karagin, 2012 akt. Kedikli & Calagan, 2017, s. 131).

Tiirkiye, Kibris Adasi’nda biirokratik ve siyasi yollardan ¢6ziim arayislarina
girerek caydirict bir unsur olarak askeri gucuni Dogu Akdeniz’de hissettirmeye
calismaktadir. Bolgede Tiirk gemileriyle arama iglemleri yiiriiterek, hak iddia ettigi
Dogu Akdeniz’de deniz ve hava kuvvetleriyle rutin giivenlik dnlemleri almaktadir.
2019 yilinda Dogu Akdeniz Tatbikatiyla gii¢ gosterisi amaciyla bliyuk 6lgekli askeri
tatbikatlar gerceklestirmistir (BBC News Turkce, 2019a).

Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesine (BMDHS) gore, bolgede tek
tarafli veya kiyisma paralel devletlerin MEB ilan etme hakki bulunmaktadir
(Kalelioglu, 2016). Bu sebeple Tirkiye, Libya ile arasinda MEB anlagmasi
imzalamistir. Ancak Libya’daki i¢ savas ve siyasi bosluk, diger Ulkelerin bu anlasmay1
gormezden gelmelerine neden olmustur. Bundan 6tlrd, Turkiye Libya’ya askeri ve
insani yardimda bulunmustur. Ote yandan TUrkiye, Kibris’ta Insansiz Hava Araglari
(IHA) ve Silahli insansiz Hava Araglar1 (SIHA) kullanmak amaciyla {ist kurmus ve
Dogu Akdeniz giivenligini saglamaya ¢alismistir (Kesgin, 2015).
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Dogu Akdeniz hidrokarbonun ve enerji arz giivenliginin merkezidir. iran, Rusya,
Irak ve Azerbaycan hidrokarbon rezervleri, yapilan anlagmalarin sonucunda Bak-
Tiflis-Ceyhan boru hatt1 projesiyle, 6nemli bir liman ve ulasim ag1 olan Ceyhan
limanini, uluslararasi enerjinin merkezi haline getirmistir. Kibris Adasi, siyasi ve
askeri olarak bolgesel anlamda 6nemli bir adadir. Ingiltere’nin hala adada askeri tisleri
bulunmakta olup, adanin garantor gii¢lerinden sayilmaktadir. Ayrica Tiirkiye’de adada
garantor ulkelerdendir. Adadaki Rumlarmn garantorliigii ise Yunanistan tarafindan
gergeklestirilmektedir. Adada Ingilizlerin kurdugu polis teskilatina Tiirklerin de
katilmasiyla Tiirk ve Rum sorunu ortaya ¢ikmustir (Cal, 2008).

Tirkiye, Yunanistan’in Enosis diisiincesi ve adadaki hak talepleri sonrasinda,
Kibrisli Tiirklerin demokratik ve insani haklarinin koruyuculugunu uluslararasi
kamuoyunda siirdiirmiistiir. Ayrica Ethniki Organosis Kiprion Agoniston (EOKA)
Orgutine karst Kibrishi Tirklere silah ve miithimmat yardiminda bulunmustur.
Yunanistan’m adanin hakimiyetini tek bagna ele gecirmek icin BM’ye yaptigi self
determinasyon talebi, Ingiltere ve Tiirkiye’den tek seferde kurtulma amaci
tasimaktadir. Ancak c¢ikan sonugta, TUrkiye’nin talebi olan adanin ayr1 ayri
yonetilmesi kabul edilerek, her iki tlkenin de adada niifus sayilarina gore asker

bulundurmasi karar1 verilmistir (Tamgelik, 2012).

Lozan’da, Kibris adasmnin yetkileri sinirlandirilmis, bagimsiz bir devlet olarak
kurulmasi kararlastirilmistir. 1960’11 yillarda EOKA terOr orgUtinin saldirilar:
sonucu, Turk donanmasi adaya asker c¢ikarmaya c¢alismustir. Ancak, Amerika
Turkiye’ye kesin uyar1 (Ultimatom) vererek karardan donmesini istemistir. Turkiye ve
ABD karsithgi ilk defa bu siiregte basglamistir. 1967 yilinda gergeklesen Yunanistan
darbe olay1 sonrasinda asir1 milliyetgiler Enosis diisiincesini ve Helen uygarhiginin
ingasin1 devam ettirmek i¢in eylemler yapmaya baslamistir. Bu kapsamda, Turk
ordusu yetersizligini gidermek i¢in orduda modernizasyon, agir silahlar, deniz araglari
calismalarma baslamistir. 1974 yilinda Tirkiye’nin EOKA karsisinda diinyadaki
diplomatik ¢6ziim arayislar1 sonugsuz kalinca, Turkiye adaya ilk askeri ¢ikartma
girisimini gergeklestirmistir. Bunun sonucunda adadaki Tlrklerin yasama hakki tekrar
kazanilmistir. TUrkiye uluslararasi kiresel sistemde bu asker? harekét sonrasi1 daha
fazla Gnemsenmistir (Ak, 2021; Yucel, 2021).
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Yunanistan gunimize kadar bu askeri harekata karsi ¢ikmis, NATO’ya rest
cekerek Tiirk harekatii engellemedigi icin askeri birliklerinden ayrilmistir.
Devamindaysa Amerika, TUrkiye’ye karsi yaptirimda bulunmustur (Ak, 2021). Silah
ambargosunun genisletilmesi, afyon dikiminin yasaklanmasi gibi birtakim kisitlamalar
getirmistir. Bu kisitlamalar sonrasi Turkiye savunma sanayisindeki anlagmalari
bozarak yerli savunma sanayi yatirimlart yapmustir. TUrkiye’nin gerceklestirmis
oldugu bu harekat ve yaptirimlar sonrasinda, TUrkiye uluslararasi gii¢ler tarafindan
diplomatik, siyasi, ekonomik ve askeri iligkilerde de Sinirlandirilarak kisitlanmigtir
(Bayer, 2013).

Ekonomik ve askeri anlamda 6nemli bir stratejik {is olan Kibris, bolge devletler
Uzerinde tehdit olusturmak agisindan Tiirkiye’nin giivenligini saglamaktadir. Adadaki
hidrokarbon rezervleri, KKTC ve Turkiye’nin ortak yiiriittiigii politikalar, Dogu
Akdeniz tizerindeki haklarmi ve rezerv arama imkanlarmi genisletmistir. Ayrica
enerjinin tasmmasi ve giivenligi konusunda, KKTC’nin varhig: Tlrkiye igin destek
olmustur. KKTC’nin varlig1 ve sagladig1 stratejik konum, Dogu Akdeniz bdlgesinde
Turk askeri birliklerince yirittlen operasyonlara da katki saglamaktadir. KKTC’nin
uluslararasi arenada tanmnmayip, GKRY’nin taninmasi ve Orgiitlere iiye yapilmasi,

ekonomik ve siyasi olarak haksiz bir rekabet ortami1 olusturmaktadir (Barun, 2021).

Dogu Akdeniz’de beklenti ve ¢ikarlar1 olan AB, ABD, ingiltere gibi kiresel
giicler, Kibris ve Dogu Akdeniz konusunda tim destekleriyle GKRY ’nin yaninda yer
almistir. Bunun amaci, deniz dibindeki muhtemel hidrokarbon rezervlerini, Rum ve
Yunan ikilisinin lehine ¢6zerek Kibris Tiirklerine karsi kullanmaktir. Bu kapsamda,
Kibris Tiirkleri kendilerine karsi uygulanan kiskirtma, ¢ift tarafli ve provakatif
siyasalardan etkilenmeyerek, gerek Rum-Yunan ikilisinin, gerekse diger tgiincii

taraflarmn planlarna itibar etmedigi goriilmistiir (Ak, 2021).

Turkiye Dogu Akdeniz’de tehditkdr adimlara karsi ekonomik ve givenlik
agisindan ¢esitli onlemler almaktadir. GKRY’nin Dogu Akdeniz’de tek tarafli MEB
ilan1 ve bolge Ulkeleriyle anlagmalari, Turkiye’nin havza lzerindeki politikalarini
barisil sekilde ¢ozmeye caligmasi, Annan Plani ve BM’nin ¢0zim sirecinde
bulundugu bilinmektedir. Ancak, gii¢ odaklarinin Kibris adasinda barisgil bir ¢6ziim
arayisindan ziyade, Turkiye’yi Dogu Akdeniz’de klgik bir sahaya hapsetme stratejisi
gelistirdikleri goriilmektedir. 2011 yilinda KKTC ile Tiirkiye arasinda kita sahanlig1
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anlagmas1 imzalanmasi, TPAQO sirketine bolgede hidrokarbon arama ve galigma ruhsat1
verilmesi, Turkiye’nin deniz, hava kuvvetleri ve sondaj gemileriyle caydirici bir unsur
niteliginde oldugunu gostermektedir. Ayrica, 2019 yilinda Tiirkiye’nin adada yaptigi
askeri tatbikat da govde gosterisi niteligindedir. Bununla beraber Libya devletine
askeri ve ekonomik yardimlarda da bulunmasi, bélgedeki etkinligine isarettir. Ancak
AB Biiriiksel toplantisinda, Tirkiye ile Libya arasinda gerceklestirilen mutabakatin
hukuki olmadigi, GKRY’nin adanin tek temsilcisi oldugu ve anlagsmanin

taninmayacagi yoniinde kararlar almmustir (Gunar, 2020).
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Gorsel 3.3: Dogu Akdeniz’de Enerji Paylagimi
Kaynak: (Ogiitcii, 2015 akt. Kedikli & Calagan, 2017, s. 127)

Turkiye, ulusal deniz ilgi, hak ve ¢ikarlar1 baglaminda Dogu Akdeniz’deki kara
sular;, kita sahanligi ve MEB konularinda, tarafi olmamasma ragmen, bazi
cekincelerle genel olarak prensipte kabul ettigi 1982 Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku S6zlesmesi (BMDHS)’ne dayanarak savunma gerceklestirmektedir. Ayrica,
Dogu Akdeniz’de yiiriittiigi ikili ve ¢oklu bdlgesel/kiresel politikalarda akilci ve
baris¢il bir diplomasi yiiriitmeye ¢alisarak, Dogu Akdeniz’de Misir ile birlikte en fazla
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kiyr seridine sahip olan iilke konumunda oldugunu da siirekli vurgulamakta ve
giindemde tutmaktadir. Cevre denizlerinde 460 bin km?2’nin iizerinde, Dogu
Akdeniz’de ise 145 bin km? izerinde kita sahanligi/MEB deniz yetki alani ile Tlrkiye,
Mavi Vatan olarak bilinen ulusal deniz sahalarini ve buralardaki hak ve menfaatlerini
stirdiiriilebilir bigimde giivenliklestirmek maksadiyla siyasi-askeri, ekonomik-politik
acidan tim caligmalar1 siirdiirdiigii gortiilmektedir. Yunanistan ile Tirkiye arasinda
adalar Uzerinde ydritulen kita sahanligi tartigmalarinda Turkiye, adalarin Tiirk
topraklarinin uzantisi oldugu, bu sebeple geri adim atilmayacagi yoniinde girisimlerde
bulunmustur. Bu adalar, Dogu Akdeniz’deki kita sahanlig1 tartigmalarinda da glindem
olmus, Yunanistan, Misir ve GKRY ile deniz yetki alanlarini sinirlandirilmaya iliskin

calismalar yirttmiistiir (Dalar, 2019).

Bolgede en fazla hidrokarbon rezervine sahip Israil’in politikalarinm da Turkiye
aleyhinde oldugu izlenmektedir. Bu baglamda, Israil ile GKRY arasinda 2010 yilinda
karsiliklt MEB ilan edilmis, ancak Tirkiye, Kibris Adasi’ndaki Tiirklerin haklarmnin
gozetilmedigini bildirmis ve anlasmay1 tanimadigini belirterek nota vermistir. Bunun
Uzerine 2019 yilindan itibaren Tiirkiye etkin sekilde Dogu Akdeniz’de hidrokarbon
arama c¢alismalarina baslamis ve giivenlik baglaminda deniz donanmasiyla bdlgede

tedbirler almistir (Yayci, 2019).

Israil ile yasanan Mavi Marmara, Davos ve Filistin meselelerinde yasanan siyasi
krizler, Misir ve Suriye’nin siyasi durumu, Dogu Akdeniz’in politik bir mecra olmasi
ve Rusya’nim sicak denizlere inme politikasi, Tlrkiye’nin Dogu Akdeniz’deki siyasi
politikalarinda karsisina ¢ikmaktadir. TUrkiye, terdr unsurlari ve siyasi otorite
bosluklarinda askeri bir mekanizma olarak devamli teyakkuz durumunda
bulunmaktadir. GUglU silahli kuvvet mekanizmasi, bolgede tehdit olarak caydirici
niteliktedir. Bu baglamda, TUrkiye Dogu Akdeniz’deki siyasi ve hukuki ¢ikmazlara
kars1 askeri anlamda giivenligini saglamaktadir. Suriye operasyonlari, Kibris ve Libya
topraklarinda THA birlikleri konuslandirarak bolgede giivenlik agisindan kazanimlar
elde etmistir. Tirkiye etkin askeri guclni, teknik donanimmi ve sahadaki

kazanimlarin1 anlagmalara dokmektedir (BBC News Tirkge, 2019b).

Turkiye, AB Komisyonu ile yiiriittigii mizakerelerde, Yunanistan ile ikili
iligkiler kurmaya calisarak bolgede olusabilecek askeri gerginligi engellemeye

calistig1 goriilmektedir. Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki Megali idea ve ona kars1
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olusturulan Mavi Vatan ideallerinin, Dogu Akdeniz bdlgesinde etkin politikalarin ve

sicak saatlerin olugsmasina sebep oldugu goriilmektedir (Barun, 2021).

Turkiye, deniz alanlarinin paylasimmda Kibris Adasi’nin giiney agiklarindaki
dogalgaz kesiflerine talip olmus, ancak ihra¢ yollarinda EastMed etrafinda kurulan
Israil, Misir ve Yunanistan arasindaki tclii ittifaki, Tirkiye’nin jeostratejik enerji
politikasinin basartya ulagmasmi tehdit etmektedir. EastMed projesiyle birlikte
dogalgazin, denizin altindan gegen boru hatlariyla Akdeniz’den Yunanistan izerinden
Avrupa’ya tasmmasi planlanmaktadir. Ancak Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesi’ne gore, kita sahanliginda kalan devletlerin denizaltinda kablolar ve boru
hatlarinin dosenmesine yetki vermesi gerekmekte, Turkiye ise politikas: geregi bu izne
musaade etmemektedir. Ayrica Rus gazinin fiyati da bu projeye destegi azaltmaktadir.
Bu kapsamda Turkiye’nin, boru hatlar1 ve enerji gegis iilkesi olmasindan dolayi, Orta
Dogu gaz ve petrollerinin Avrupa’ya tasmmasinda 6énemli bir potansiyele sahip oldugu
gorilmektedir (Peker vd., 2019).

Son donemlerde, Dogu Akdeniz deniz yetki alanlarinda Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki giderek artan gerginlik, her iki tarafin maksimalist hedefleri dogrultusunda,
vazgecilmeden devam ettigini gdstermektedir. Uyelikleri sebebiyle, AB’den kosulsuz
destek alan Yunanistan ve GKRY’nin Karsisinda Tiirkiye, ileriden savunma
denilebilecek farkli deniz yetki alanlarmi kapsayan Mavi Vatan doktrini uygulayip,
askeri tatbikatlarla ve deniz kuvvetleriyle zorlayict bir giic diplomasisi
gerceklestirmektedir. Bu kapsamda, Dogu Akdeniz’de yasanan guvenlik probleminin
temel sebebi, ¢ok uluslu is birlikleri ve anlagsmalarin olusmamasindan kaynaklandigi

gorulmektedir (Ak, 2021)

Turkiye ve Yunanistan enerji politikalarinda, gevresel, liberal piyasa yaklagimli
kaynaklar1 kullanma yontemiyle Turkiye rotasi (zerinden Avrupa’ya enerjiyi
ulagtirma konusunda uzlasamamus, enerji jeopolitiginde rekabete girmislerdir. Enerji
jeopolitik yaklagiminda AB’nin de etkisi bulunmaktadir. Avrupa Yesil Mutabakat1
(European Green Deal) bildirgesine gore, 2050 yilinda iklim-ndtr olma hedefi ortaya
konulmus, ancak Dogu Akdeniz’de Turkiye’yi diglayan bir jeopolitik yaklagim
stirdiirtilmistiir. Ayrica gevresel agidan sorunlu ve yiuksek maliyetli Eastmed projesine
AB’nin destek vermesi, bolgesel barigi ve surdurilebilir enerjinin donisimun

zedelemektedir (Iseri, 2021).
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Turkiye, GKRY’nin Dogu Akdeniz’de yirittigi tek tarafli faaliyetler
karsisinda, KKTC ile kita sahanligi smirlandirma anlagsmasi yaparak 2011 yilinda
TPAQO’ya petrol ve dogalgaz arama ruhsat izni vermistir. Turkiye giinimuzde derin
sondaj gemileriyle hidrokarbon rezervlerini arama faaliyetlerini kendi imkanlariyla
strdurmektedir. Ancak Dogu Akdeniz’de Turkiye’nin, rakipleri tarafindan enerji
pazarlarina agilmasinda saf dis1 birakilmak istendigi de goriilmektedir. Bu kapsamda,
enerjide disa bagimlilik oranin1 azaltmak ve bdlgesel enerji merkezi olmak isteyen
Turkiye, Dogu Akdeniz’i hedef belirleyerek, kendi kita sahanliginda izinsiz yapilan
sondajlar1 ve sismik arastirmalar1 savas gemileriyle engellemektedir. Bu bakimdan,
Dogu Akdeniz kaynaklarmin Turkiye tizerinden pazarlanmas1 6nem tagimaktadir (Inat
vd., 2020).
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Gorsel 3.4: Tirkiye ile Libya Arasindaki Kita Sahanligi ve MEB Anlagmasi
Kaynak: (Acer, 2020)

Turkiye’nin 2019 yilinda Libya ile yaptig1 deniz yetki alanlari sinirlandirma
mutabakati, EastMed projesini etkisiz kilmig, Dogu Akdeniz stratejisinde dnemli bir
adim olmustur. Bu sayede, Yunanistan ve GKRY’nin Megali Idea dogrultusunda
Dogu Akdeniz’deki tek giic olma politikasinin onii kesilmistir. Bu durum ayni
zamanda Turkiye’yi Dogu Akdeniz’de saf dis1 birakmak isteyen diger siyasi ve

ekonomik olusumlar karsisinda da etkili bir hamle olmustur (Erciyes, 2019; Ozekin,
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2020; Atesoglu Giiney, 2020). Tiirkiye Dogu Akdeniz’de bu hamleleri sonrasinda disa
bagimliligmi1 azaltmaya, bolge jeopolitiginden yararlanmaya baslamistir. Tiirkiye,
TANAP (Trans Anadolu Dogalgaz Boru Hatti) ve TAP (Trans Adriyatik Dogalgaz
Boru Hattr) gibi projeleriyle Avrupa’ya enerjiyi nakil edebilecek altyapiya sahip
oldugu goriilmektedir (Ozekin, 2020).

Azerbaycan’in Hazar Denizi’ndeki dogalgaz alanlarmin Oncelikle Turkiye
Uzerinden Avrupa’ya ulasiminin saglanmasmi amaglayan boru hatlari, Kibris
meselesi, Enosis ve Megali idea gibi etnik ve yayilmaci politikalar, Turkiye ile
Yunanistan arasindaki krizi artirmistir. Kibris Cumhuriyeti 1960 yilinda kurulduktan
sonra, 1974 yilinda fiilen ikiye ayrilmig, ancak Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon ve
fosil yakitlarin kaynaklarinin kesfi sonrasinda devletlerin politikalar1 sebebiyle belirsiz
bir statiye biirtinmiistiir. Rum Yodnetimi adaya tamamen hakim olmak istemekte, buna
yOnelik anlagmalar ve deniz alaninda sondaj ihaleleri yapmakta, tek tarafli ve hizli
hareketlerle enerji bolisimiinii saglamaya gayret gostermektedir. Ancak askeri
yeterliligi TUrkiye kadar etkili olmayan Yunanistan, uluslararasi1 alandan destek
almaya ¢alismis ve bu kapsamda, AB’deki lyelik ¢alismalariyla, Fransa ve israil ile
askeri antlagsmalar gergeklestirmistir. Tirkiye ise Dogu Akdeniz’de yiiriittiigii
politikalarda, askeri ve stratejik olarak bolgesel gl¢ oldugunu kendi imkanlariyla

gostererek, Yunanistan ve GKRY ikilisine kars1 durusunu korumustur (Avci, 2021).

Tirk halkinin  Yunanistan ile iliskilerinin, 1830 yilinda Yunanistan’in
Osmanlr’ya kars1 verdigi bagimsizlik savasiyla basladigmi, iist kisimlarda yer alan
“3.2 Yunanistan Megali Idea’smm dogusu” bashgmda detaylica deginilmistir.
Devaminda, Bat1 Trakya Tiirk Cumhuriyeti’nin ilani, Balkan Harbi, Sevr anlagmasi,
Yunanistan’in Megali Idea’y1 gergeklestirmeye ydnelik Bat1 Anadolu’yu isgal etmesi,
Kurtulus Savasi, Lozan Barig Goriismeleri ile haklar1 korunan Bati Trakya Tiirkleri ve
[stanbul Rum azmliklar,, 1924 niifus mibadelesi, Kibris Meselesi ve Onikiada
Turkleri sorunlartyla devam etmistir. Onikiada’daki Turklerin kiltirel ve diger
haklarimm korunmasina yonelik 1976, 1987, 1996 yillarinda yasanan Kkrizler,
Yunanistan’a devredilen adalar, adaciklar ve kayalhklar Yunanistan’n Megali Idea
fikrinin temeline dayanmaktadir (Alic1, 2021; Yayci, 2020).

Kibris Adast’nin, Avrupa ve Karadeniz’den gelen ulagimlar1 Siiveys Kanaliyla

Hint Okyanusuna ulastirabilecek bir gecit olmasi adanin 6nemini aritrmaktadir.
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Bununla beraber, hidrokarbon rezervleri olan Ortadogu’ya ve Hazar Bolgesine
yakinligi, NATO’nun giiney kanadi olmasi, Tiirkiye limanlarmmin ve enerji nakil
hatlarinin ¢ikis noktasinda bulunmasi ve Anadolu’dan Basra Korfezine kadar genis
kontrolli stratejik konumu sebebiyle, Dogu Akdeniz’de adanin onemi devamli
korunmaktadir. Turkiye, Kerkuk-Yumurtalik ve Bakii-Ceyhan Petrol Boru Hatlar1 ile
Iskenderun kérfezine agilarak Dogu Akdeniz’deki enerjide jeostratejik bir rol

oynamaktadir (Barun, 2021).

Kibris Adast’nin bu ¢ok yonli stratejik avantajlari, Trkiye ile AB iligkilerini,
Rusya ile ABD dengesini ve Ortadogu siyasetini etkilemektedir. Devletlerin i¢ sulari,
karasulari, bitisik bolgeleri, kita sahanliklari, MEB ve iizerindeki hava sahanliklar1
“Mavi Vatan” kavramiyla tanimlanmaktadir. TUrkiye, Dogu Akdeniz’de en fazla Mavi
Vatana sahip ulkelerdendir. Bu sebeple, Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki hak ve
menfaatleri, 6zverili, akilc1 ve tutarl siyasalarla korunmasi 6nem arz etmektedir. Dogu
Akdeniz, Turkiye i¢in 6nemli bir cografya olmasinin yaninda, Tiirkiye’nin MEB’i ile
birlikte deniz iilkesinin bir pargasidir. Bu bolgenin, Tirkiye’nin Ortadogu’ya agilan
deniz kapis1 oldugu séylenebilir (Ak, 2021).
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5. YUNANISTAN MEGALI iDEA JEOPOLITIGININ TURKIYE’NIN
DOGU AKDENIZ’DEKI GUVENLIGINE ETKISi

5.1 Megali idea’min Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki Askeri-Politik
Giivenligine Etkileri

Yunanistan’in yayilmaci jeopolitigi ve Grek-Rum emperyalizminin katalizori
olan Megali Idea’nin, Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz’deki ekonomik ve politik
giivenligine yonelik tehdit barindirdigi goriilmektedir. Yunanistan’in giintimiizde de
Tiirkiye’ye kars1 duydugu onyargi, giivensizlik ve siiphelerinin temeli Megali Idea
ideolojisine dayanmaktadir. Megali Idea’nin Dogu Akdeniz’deki hedef cografyasi
olan Kibris Adasi, 1974’te adali Rumlari Megali idea’nin yayilmaci yapis1 ve doktrini
ile birlikte hareket etmesiyle, adanin tiimii Yunanistan’a ilhak (Enosis) edilmistir.
Kibris Adasi’nda uluslararasi antlagsmalarla garantor iilke olan Tiirkiye, 1974 Kibris
Baris Harekati ile adanin kuzeyini Yunanistan’dan kurtararak, Kibris Tirklerini
vatanlarma kavusturmustur. Yunanistan Megali Idea’smin hedefledigi ¢ogu
cografyanin Tiirk egemenligi altinda olmasindan hareketle, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye
ve KKTC’nin hak ve menfaatlerinin korunmasi yolunda Kibris Adasi jeostratejik
olarak vazgegilmez bir cografya olarak gorulmektedir (Ak, 2021).

Kiigiik deniz ticaret kolonileri disinda, tarihin hi¢bir doneminde Kibris Adasi,
Yunanistan’in kontroliine gegmemistir. Ancak bu ada, Biiyiik Ulkii anlamimnda olan
Megali Idea sebebiyle Yunanistan’in en miihim hedeflerinin arasma girmistir. Bu
kapsamda Tiirkiye ve Kibris, Megali Idea’nin Uizerine Enosis’in eklenmesiyle biiyiik
bedeller odemistir. Bu ideolojilerin  guniimizde dis siyasete yansimalari
incelendiginde, Levant Havzasi’ndaki yeni hidrokarbon yataklarinin kesfedilmesiyle
bolgedeki glivenlik sorununun tekrar alevlendigi goriilebilmektedir (Kalelioglu,
2018).

Bu baglamda Yunan ve Rum ittifakinin, Megali idea ideolojisi ile attiklar1 her
adimda Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki askeri ve politik giivenliginin tehdit ettigi
goriilmektedir. Dogu Akdeniz’deki Megali Idea ittifaki, Eastmed projesi ile ham

madde ve enerjiye ihtiyaci olan Tiirkiye’yi devre dig1 birakmak istemektedir. Bu
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sayede Megali Idea’nin Dogu Akdeniz’de aktiflesmesi miimkiin olabilecektir.
Yayilmac1 Megali idea diisiincesine destek olan Eastmed projesine; ABD, Ingiltere ve
Israil’in de destek saglamasi, Megali idea diisiincesine dolayli yoldan zemin
hazirlamaktadir. Bu kapsamda Eastmed Enerji boru hatlar1 basarilabilirse, enerjinin
Israil, GKRY ve Yunanistan iizerinden AB’ye dagitilmas: diisiiniilmektedir. GKRY
ve Yunanistan’in, bdlgedeki bu tarihi gelisme ve firsatlardan tek tarafli yararlanmak
istedigi, Megali Idea kapsaminda da Tiirkiye’nin bolgeden faydalanmasini engellemek
istedigi anlasilmaktadir. Rum ve Yunanlarin bu hedefinin gerceklesmesiyle
Tirkiye’nin ekonomik, askeri, politik ve daha bir¢ok alanda zorluklar yasayacagi on
goriilmektedir. Tiim bu gelismelerden de anlasildig1 iizere, Megali Idea’nin temel
hedefinde yine Tiirkiye bulunmaktadir. Rum ve Yunan tarafinin bu hedeflerinin
gerceklesmesi icin ise diger devletlerin yardimlarina ihtiya¢ duyduklari gériilmektedir
(Kalelioglu, 2018).

2019 yilinda imzalanan Giivenlik ve Enerji Ortaklig1 Yasa Tasaris1 ile Kibris’in
anahtar stratejik ortak olarak MEB alaninda enerji ¢ikartmasinda bulunabilecegi kabul
edilmistir (Yayci, 2020). Ancak ABD’nin Rum ydnetimine ve Yunanistan’a askeri
destek vermesi, Rum yonetimini askeri savunmada glclendirmekle beraber, Dogu
Akdeniz’deki Turkiye’nin askeri giivenligini de riskli duruma diistirmiis, tehditlere
acik hale getirmistir (Keser & Keser, 2020; Kisacik & Helvacioglu, 2020). Yunanistan,
israil’in Dogu Akdeniz’de kesfetmis oldugu yeni enerji kaynaklarini degerlendirmek
suretiyle; 1974’te Tirkiye karsisinda yasadigi Kibris maglubiyetini, kara sular1
sorunlarini ve kita sahanligi sorunlarini telafi edebilmek adina, giicli devletler ile is
birligi yapmay1 hedefledigi goriilmektedir. Bu dogrultuda Yunanistan’in, Dogu
Akdeniz’de Megali idea’smin dniinde engel teskil eden Tirkiye’yi politik ve askeri
anlamda sikistirmay1 hedefledigi anlagilmaktadir. Bu stratejilerinin temelinde ise bu
calismanin konusu olan Yunanistan’in Megali Idea’sinin dis politikada viicut bulmus
hamleleri bulunmaktadir. Bu idea kapsaminda Yunanistan, TUrkiye’nin i¢ sorunlarini
ve teror olaylarini da degerlendirmek suretiyle, uluslararasi basinda Tiirkiye aleyhinde
demecler vermekte ve tahrik edici hamlelerde bulunmaktadir (Iinternethaber, 2023).

Yunanistan, Ege’deki on sekiz aday:1 ve bir kayalig1 da isgal etmekle beraber
Tiirkiye aleyhinde bu isgallerini de siirdiirmektedir (Sozci, 2020). Bunun yani sira
Yunanistan Dogu Akdeniz dogalgaz kesiflerinde, Tiirkiye ve Israil arasindaki

gerilimlerden yararlanma politikas: yiiriittiigii goriilmiistiir. Bu kapsamda Yunanistan
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bolgedeki devletlerarast rekabet ve ¢ikar catismalarnda Megali Idea’y
gerceklestirmek amaciyla TUrkiye’yi her firsatta askeri ve politik anlamda koseye
sikistiracak politikalar iiretip, uyguladigi gozlemlenmistir (Savrun, 2018). Megali
Idea’y1 askeri giicle de basarmak isteyen Yunanistan, Yunan subaylarin denetimindeki
Rum Milli Muhafiz Ordusu (RMMO) ve EOKA-B’yi kurarak Rum ydnetimini kontrol
altina almistir. Bu durum ise Tlrkiye’nin 1974 Kibris Krizi ile miicadele etmesine
sebep olmustur (Aksu & Colak, 2019).

Baris ve hakkaniyetten yana adim attig1 izlenmis olan Tirkiye’nin, oncelikle
Kibris’taki bu krizi asabilmek i¢in uluslararasi giiclerden destek istedigi
gozlemlenmistir. Ancak umdugu destegi goremeyen Tirkiye, Garanti anlasmasi
geregince (Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 1959). 20 Temmuz 1974’te
Kibris Adasi’na asker g¢ikartmistir. Bu gergeklesen harekat sonrasinda Yunanistan
cuntasi sona erdirilerek ateskes imzalanmistir. Ateskesten sonra Tiirkiye, Ingiltere ve
Yunanistan, 25 Temmuz 1974°te Cenevre goriismelerine baglamis ve bu goriismelerin
sonunda; adadaki Tiurk ve Rum yonetimi arasinda giivenlik bolgesi olusturulmast,
Rumlarin Turk koéylerini artik isgal etmemesi, esirlerin karsilikli serbest birakilmasi
ve karma koOylerin BM Baris GlicU’yle giivenliginin saglanmasi karar1 almmustir.
Ancak Rum yonetimi Megali Idea’nin tamamlayicilarindan biri olan Enosis projesi
sebebiyle, bu kosullarda dahi anlagsmaya sicak bakmamis ve TUrk kdylerine saldirmaya
devam etmistir. Devam eden bu katliamlar karsisinda Tirkiye, 14 Agustos 1974’te
Kibris’a ikinci kez askeri harekétta bulunmus, Tlrklerin Dogu Akdeniz’deki askeri
giivenligi kapsaminda miicadelesine devam etmistir. Gergeklestirilen ikinci askeri
harekat sonrasinda BM Genel Kurulu Kibris Rum ve Tiirk halklarinm esitligini
Ozellikle vurgulamak durumunda kalmistir. Devaminda 13 Subat 1975 tarihinde
KTFD ilan edilerek, Rum ve Tiirk taraflar1 arasinda niifus degisimi anlagmasi
yapilmistir (Coskun, 2020). Her iki toplum arasinda federal bir ¢oziime gitmek icin
goriismelere devam edilmis, 1977 ve 1979 yillarinda toplantilar yapilmis ve Kibris
Turk Cumhuriyeti’nin kurulmasina kadar bu stire¢ devam ettirilmistir (Guler, 2004).

Dogu Akdeniz bolgesinde yeni enerji kesifleriyle beraber Kibris sorunu yeni bir
boyut kazanarak, bolge politikalarinda yeni sekillenmeler gergeklestirilmistir. Bu
kapsamda enerji kaynaklarinin varligi, Dogu Akdeniz’de enerjini boliisimii ve
pazarlara dagilimi sorununu giindeme tagimistir. Yeni enerji kaynaklarmin

bulunmasiyla Dogu Akdeniz bolgesinde kita sahanligi ve Miinhasir Ekonomik Bolge
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sorunsali ortaya ¢ikarak, bolgede askeri bir hareketlilige sebep olmustur. Megali Idea
ideolojisini tekrar alevlendiren bu durum, 1973 yilinda Ege Denizi odakl TUrkiye ve
Yunanistan arasindaki deniz yetki alanlar1 uyusmazliklarina, sonrasinda ise 2000
yillarinda Dogu Akdeniz giivenligi sorununa sebep olmustur. Dogu Akdeniz’deki tim
kiyidas iilkeler, kita sahanligi rejimi bulunmayan Ulkelerle yaptigi anlagmalar1 6n
plana ¢ikarmustir. Turkiye’nin Dogu Akdeniz’deki askeri ve politik gilivenligi
acisindan, GKRY’nin 2003 yilinda MEB ilaninda bulunmasi, 2007 yilinda Misir ve
Libnan ile MEB anlasmasi yapmasi ve 2010 yilinda Israil ile MEB smirlandirma
anlagmasi imzalamasi tehdit olusturmustur (Yayci, 2020).

Yukaridaki boliimlerde de bahsedildigi tizere Kibris Adasi, Dogu Akdeniz’deki
stratejik konumu ve zenginlikleri sebebiyle Yunan Megali Idea’s1 acismdan
vazgecilmez bir hedef cografya pozisyonundadir. Bu sebeple, Kibris Adasi’nda
onlarca yildir siiren uluslararast hukuk uyusmazliklarinin temelinde, Yunan
yayilmacilig1 (irredentizm) ve Yunan Megali Idea’smimn yer aldig1 goriilmektedir.
1923’ten sonra adaya yonelik Yunan ve Rum hamlelerinin artmasindaki baslica unsur
yine Megali Idea ismiyle kendinden bahsettiren ideoloji oldugu goriilmiistiir.
Yunanistan’1 Bizans’m en parlak dénemine geri getirme arzusu iceren ve Megali Idea
olarak bilinen bu jeopolitik yayilma ideolojisinin hedeflerinde; Dogu Akdeniz’de
bulunan Kibris’in tamamen Rumlarin kontroliine ge¢cmesi de oldugu goriilmektedir.
Kibris’m Yunanistan tarafindan ilhak edilmesi, diger deyisle Enosis diisiincesi,
Yunanistan’m Dogu Akdeniz bdlgesindeki etkinligini artirmak suretiyle, TUrkiye’nin
Dogu Akdeniz bolgesinde hareket alanini kisitlayacagi ve TUrkiye’nin jeostratejik
istlinliigiinii azaltacagi 6n goriilmektedir. Kibris Adasi’nin kontroliinii tamamiyla ele
gecirmek isteyen Yunanistan, Megali Idea diisiincesinin yani sira, Dogu Akdeniz’deki
enerji ticaretinin giivenliginde de s6z sahibi olmak istedigi anlagilmaktadir. Bu durum
Ceyhan ve Iskenderun korfezlerinden kalkan gemilerle batiya aktarilan petroliin
denetiminin de Yunanistan’in hakimiyetine gecmesine sebep olacaktir. Bu bakimdan
Yunanistan ve Rum yonetimi, Turkiye’yi ortak bir tehdit olarak algilayip, savunma
stratejileri birlikte tasarlamakta ve uygulamaktadirlar (Ak, 2021).

Rum ve Yunan ortak savunma doktrini dogrultusunda, Rum ve Yunan
yonetiminin silahlanma girisimine bagvurdugu izlenmistir. Bu kapsamda, askeri is
birligi antlasmalar1 da yapilmustir (M. O. Oztiirk, 1999). Bu doktrinin, Yunanistan’mn

Megali Idea iilkiisii cergevesinde Kibris politikasindaki bir i¢ siyaset enstriimani ve

69



Yunan dis siyasetinin gerekcesi oldugu goriilmiistiir. Bu doktrin kapsaminda Kibris’a,
Yunanistan’dan parali askerler getirilmekte ve bes yillik gorev siiresi sonunda Rum
polis 6rgitinde gorevlendirilmektedir. Rum askeri giicl bu dogrultuda Yunanistan
tarafindan takviye edilmektedir. Ayrica, Rum kesimi diger tilkelerden de silah ve
mithimmat aligverisi yaparak ordusunu gii¢lendirdigi gézlemlenmistir. Yunanistan’in
bu savunma stratejisini Rumlar Gzerinden gergeklestirmesi, Tirkiye ile iliskilerini
olumsuz etkilemekte ve Tirkiye’nin askeri ve siyasi giivenligi a¢idan uzun vadede
tehdit olusturmaktadir (Ak, 2021; M. O. Oztiirk, 1999).

Tiim bu geligsmeler incelendiginde Yunanistan Megali Idea’smm Turkiye’ nin
Dogu Akdeniz’de askeri ve politik givenligine tehdit olusturdugu anlasilmaktadir.
1923’ten bu yana, Yunanistan tarafindan desteklenen Rumlarin, Kibrish Tiirkler ile
baris, is birligi ve kardeslik igerisinde yasamay1 arzu etme yolunu tercih etmedikleri
gorulmektedir. Kibris Rumlarinin nihai hedefinde, 6nceden oldugu gibi bugiin de
Yunanistan ile birlesmek arzusu oldugu bilinmektedir. Kibris Rum terorist
organizasyonu EOKA, adada Tiirklere karsi baski, siddet gibi yollarla, Kibris’in
Yunanistan’a ilhaki, diger deyisle ENOSIS’i 6n plana c¢ikarmistir. Rum Enosis
sistemine kars1 yurtlarinda kalabilmek ve en dnemlisi hayatta kalabilmek i¢in Kibris
Tiirkleri, Tiirk Mukavemet Teskilati’n1 (TMT) kurarak ve Turkiye’den de askeri ve
insani yardim alarak kendilerini koruyabilmistir. Yunanistan Megali idea’sina gore;
adada Rumlar disindaki tim topluluklar yok edilmelidir. Bu durum gerekirse teror,
baski, caydirma, kagirma, siddet ve gerekiyorsa soykirim seklinde de olabilir. Tim bu
diistince ve gelismeler 1s181inda sorunsal incelendiginde, Yunanistan ile Tlrkiye’nin
Megali Idea’dan kaynaklanan siyasalar sebebiyle, ge¢miste ve giiniimiizde dost
olamadig1 goriilmektedir (Ak, 2021; Keser, 2006).

2004 yilinda AB iiyesi olan GKRY’nin, uyelik stattisint kullanarak KKTC’ni
uluslararast boyutta yok saydirip, Tirkiye’yi isgalci pozisyonuna diisiirmesi,
Turkiye’nin  siyasi  giivenligi  politikasinda  6nemli  bir kayip  olarak
degerlendirilmektedir. Ayrica AB’deki iiyeligini Dogu Akdeniz’de kendi lehine
kullanan Yunanistan ve GKRY, Turkiye’nin AB Uyelik siirecini durdurma noktasina
getirebilmistir. Bu durum, Tirkiye’nin AB’nin uyguladigi tim politikalar1 da
sorgulanmasi gereken bir duruma getirmistir (Tamgelik, 2009).

Goriildiigl tizere Yunanistan ve GKRY’nin AB iiyesi olmasiyla bu olusumu

kendi lehinde yonlendirebilmesi, AB’nin Tiirkiye ile gergeklesen tiim iliskilerinin
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sorgulanmasina sebep olmaktadir. Bu baglamda AB’nin Turkiye’deki milteci
sorunuyla yakindan ilgilenmesi, Megali Idea kapsaminda degerlendirilmesi gereken
bir konudur. Zira AB, Turkiye’nin ¢ogu hakkini gézetmeyip Yunanistan ve GKRY
tarafinda olmay1 tercih ederken, Tiirkiye’nin miilteci sorununda (Aktas, 2018)
miilteciler ve sinir yonetimi konularinda Tiirkiye’ye 1,2 milyar Avro’dan fazla yardim
programi diizenlemesi dikkat ¢eken bir durumdur. Tirkiye’nin Megali Idea
baglaminda miilteci sorununa karsi da tedbirli olmasi 6nem arz etmektedir (Avrupa

Birligi Tiirkiye Delegasyonu, 2022).

5.2 Megali idea’min Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki Ekonomik-Politik

Giivenligine Etkileri

Yunan yayilmaci siyasasmin ideolojik alt yapismi olusturan Megali Idea,
Istanbul’u baskent kabul ederek; Ege, Kibris, Trabzon ve gevresini kapsayan biiyiik
Yunan devletini kurmayi hedefleyen bir 6gretidir. Enosis ise, Yunan milliyetgiliginin
ve vyayilmaciligmin uzantist durumundadir. Osmanli Devleti’nin  zayifladig:
donemlerde Megali idea fikri giiclenerek, Kibris Adasi’nda Enosis faaliyetlerinin
hizlanmasmna yol a¢mustir. Enosis ve Megali Idea fikirlerinin Rum ve Yunan
toplumunca ve din adamlarinca desteklenerek yayginlasmasi, adadaki Tdrklerin ve
Rumlarin arasinda gittikce agilan bir mesafeye ve adeta biiyliyen bir diismanliga
doniismiistiir (Ozmen, 2018).

1959 yilinda Kibris Cumhuriyeti ilan edildiginde, Ziirih’te Turkiye ile
Yunanistan arasinda yapilan anlasmalarda, Yunanistan’m Megali Idea’smdan
vazgectigi kabul edilmistir. Ancak adada Ingiltere egemenligi hiikiim siirdiigiinden
anlasma hukuki sonuglar dogurmamustir. ingiltere, bu anlasmanin hayata gegirilmesi
icin Zirih antlagsmasma ilave ek kosul olarak; Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nin
olmasini da talep etmis ve 16 Agustos 1960 yilinda Lefkosa Antlagmalar1 ile adada
Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti’nin ortak oldugu bir devlet
yapisini korumaya yonelik Garanti anlasmasini imzalamistir. Bdylece Megali Idea
diisiincesi kismen engellenmis ve Kibris Adasi’nin Garanti Anlasmasma gore,
garantor devletler olan Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’nin birlikte hareket etmesine
karar verilmistir. Ancak Enosis tezini gergeklestirmek isteyen Rum kesimi, bu iki
toplumlu anayasal dizeni yetersiz bulmus, Lefkosa anlagmalarini da gecersiz kabul

etmis ve adadaki Turklere donik saldirilarina devam etmistir. Bu durum adanin
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statiistinii sarsmis ve Megali Idea diisiincesini tekrar canlandirmustir. Gelisen olaylar
karsisinda TUrkiye, BM Guvenlik Konsey’ine Kibris’taki Tiirk halkina gergeklestirilen
saldirilarin  durdurulmasi talebini iletmis, bunun Ulzerine BM tarafindan Kibris
adasinda tedbirler almmasi kararlastirilmistir. Ilerleyen donemlerde Enosis’i
gerceklestirmek i¢in Tiirk toplumunu tekrar yok etmeye ¢alisan Rumlar, Tirkiye’nin
mudahalesiyle karsilasinca, Kibris konusunda kendi iginde fikirsel kirilmalar
yasamustir (Aksu & Colak, 2019).

Dogu Akdeniz’de siklikla tek tarafli talep ve girisimlerde bulunan GKRY’nin
Libnan ile arasinda yaptigt MEB siirlandirma anlagmasi, TUrkiye’nin girisimleriyle
Lubnan i¢ hukukunda onay bulmamistir. Yukaridaki boliimlerde de bahsedildigi tizere
2007 yilinda Dogu Akdeniz’de yeni enerji kaynaklarinmn bulunmasiyla GKRY, 13
parsellik petrol arama-ruhsat sahasi ilan ederek, bu alanlar1 uluslararasi enerji sirketleri
icin ihaleye ¢ikarmustir. GKRY’nin ilan ettigi bu parsellerin bir kismi Tirkiye ve
KKTC’nin kita sahanligina ait bulunmaktadir. GKRY, KKTC ve Tiirkiye nin de ortagi
oldugu, ancak tek basina ihaleye ¢ikardigi bu enerjinin paylasimimda, Kibris sorununu
gundeme getirmis, Turkiye’nin ekonomik ve politik giivenligini tehdit etmistir. Dogu
Akdeniz’de yasanan bu ekonomik ve politik giivenlik sorunu, bolgede yeni ittifaklarin
kurulmasiyla daha karmasik bir ¢ikmaza girmistir. 2010 yilinda Tiirkiye ile Israil
arasinda yasanan Mavi Marmara gerilimini siyasi agidan degerlendiren Yunanistan ve
GKRY, Israil ile iliskilerini gelistirerek ii¢lii ittifak olusturmus ve GKRY *deki askeri
Us ve hava sahalarini Israil’e agmustir. Bu baglamda, Tiirkiye Dogu Akdeniz’de askeri,
ekonomik ve politik giivenligi anlammda Megali Idea’dan olumsuz etkilendigi
g6zlemlenmektedir (Yayci, 2020).

GKRY, Yunanistan ve Israil arasinda saglanan bu Ucli ittifaka ABD’nin destegi
de eklenmistir. Dogu Akdeniz enerji kaynaklar1 konusunda 2018 yilinda Misir, Israil,
Yunanistan, Italya, Filistin, Urdin ve GKRY’nin birlikte is birligi yaptig1 Dogu
Akdeniz Gaz Forumunda, ortak vizyonlar, amaglar ve Dogu Akdeniz Dogalgaz Boru
Hatt1 (East-Med) projesi belirlenmistir. Turkiye ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
ise Dogu Akdeniz’e kiyisi olan iilkelerden oldugu halde bu foruma kabul edilmemis,
diglanmis ve yalniz brrakilmigtir. Bu baglamda Turkiye’nin, Dogu Akdeniz’de
kendisini dini kiiltiir anlaminda yakin hissettigi iilkelerce de ekonomik ve politik
giivenligi agisindan tehdit edildigi goriilmektedir. Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon

kaynaklarmin pazarlara ulasiminda, Tirkiye’yi ekonomik olarak saf dis1 birakan East-
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Med projesi, dogalgazin boru hatlariyla Akdeniz’den Yunanistan tizerinden Avrupa’ya
taginmasinit Ongormektedir. Bu kapsamda Yunanistan, dis devletlerden aldigi destek
ile Megali idea diisiincesini gerceklesme hedefinde ilerledigi goriilmektedir. Sonug
olaraksa Israil’den c¢ikan gazin GKRY iizerinden Yunanistan’a ulastiriimasi
projesinin, Tarkiye’yi ekonomik ve politik agidan koseye sikistiracagi soylenebilir
(Stratejik Diisiince Enstitiisii, 2019; Inat vd., 2020).

GKRY’nin, ittifak1 Yunanistan’dan destek alarak gerceklestirdigi hamlelerle
Dogu Akdeniz’de Turkiye’yi ekarte etmek istedigi 6n goriilmektedir. Rum Yonetimi
bu kapsamda, Kibris Adasi’na asker konuslandirmak suretiyle, Israil ve diger
devletlerle de askeri anlagsmalar imzalaylp Fransa ve Rusya’ya askeri uslerini
acmaktadir. Yunanistan ve GKRY’nin Megali idea kapsaminda gerceklestirdigi bu
eylemler, Kibris meselesi tizerinden disa bagimli olan Tirkiye’yi ekonomik anlamda
olumsuz etkilemektedir. Bunlarmn yani sira GKRY, AB’ye lye olarak, Yunanistan’in
Tlrkiye’ye karsi yiiriittiigii Megali Idea politikasinin her adimmda Yunanistan’
destekledigi goriilmektedir. Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarmin varligs,
Tirkiye’nin Kibris sorununa ek olarak, ekonomik giivenliginin yani sira enerji
giivenligi jeopolitigi sorununu da katmis ve bolgeyi karmasik bir sorunlar diigiimii
haline getirmistir (Yayci, 2020).

Rum yonetiminin Dogu Akdeniz’de tek tarafli MEB ilan etmesi ve bolge
devletleri ile anlasmalar imzalamasi, TUrkiye’nin kita sahanlhiginda izinsiz yaptigi
sondajlar ve sismik arastirmalar, KKTC’nin ve dolayisiyla Tirkiye’nin hak ve
menfaatlerini zedeler durumdadir. Dogu Akdeniz’de gergeklestirilen bu tek tarafli
sondaj faaliyetleri, bolgede politik catigmaya ve istikrarsizliga yol agmaktadir. Bu
durumu olusturan temel sebepler incelendiginde Yunanistan Megali Idea’s: dikkat
cekmektedir. Turkiye, GKRY ’nin tek tarafli eylemleri sebebiyle bolgedeki ekonomik
giiciinii kaybetmemek adina, askeri giiciinii de kullanmak durumunda kaldig:
goriilmiistiir. Tiirkiye, GKRY 'nin eylemlerine karsi, KKTC ile New York’ta kita
sahanlig1 simirlandirma anlagmasi yaparak, 2011 yilinda TPAO’ya petrol ve dogalgaz
arama ruhsat1 vermistir. Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarimi kendi sondaj ve
sismik aragtirma gemileriyle c¢ikarabilecek durumda olan Tirkiye, herhangi bir
devletten destek almadan, kendi ekonomik imkanlariyla bu faaliyetleri yiiriitmektedir
(Furuncu, 2020).
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Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de KKTC ve kendi haklarin1 korumak amacryla
diplomatik, askeri, siyasi ve teknik imkanlarini kullanmis ve kita sahanligini tehdit
eden hamleleri engellemistir. Sondaj ve sismik arastrma gemileriyle birlikte
donanmasma TCG ANADOLU amfibi hiicum gemisi eklemeleri de yapan Turkiye,
Dogu Akdeniz’de etkin bir gu¢ pozisyonundadir (Atesoglu Giiney, 2020). Tirkiye
Dogu Akdeniz’deki bu hamleleriyle enerji politikasinda diga bagimliligini azaltmas,
bblgenin jeopolitiginden yararlanmaya baslamistir. TAP (Trans Adriyatik Dogalgaz
Boru Hattr) ve TANAP (Trans Anadolu Dogalgaz Boru Hatt1) boru hatti projeleriyle
de enerjiyi Avrupa’ya nakledecek altyapiyr gerceklestirmistir. Bu kapsamda,
Turkiye’nin elindeki imkanlar: stratejik ve ihtiyath kullanmasiyla, ilaveten bdlgede
diger soz sahibi iilkeler ile iliskilerini giiclendirerek, Dogu Akdeniz’deki ekonomik ve
siyasi giivenligini saglayabilecegi 6n goriilmektedir (Ozekin, 2020).

Nitekim Yunanistan ve Rum ittifakinin Megali Idea diisiincesi baglaminda,
gelismis devletlerin destegini alabildigi stirece, Dogu Akdeniz’deki tek tarafli ve
yayilmaci politikalarini siirdiirdiigli gézlemlenmistir. Bu baglamda Yunanistan ve
Rum ittifakinin, hedefini hizla yiikselterek daha yiiksek avantaji saglamaya ¢alistigi
goriilmektedir. Bu sebeple Dogu Akdeniz’de yasanan krizlerin ¢dziim noktasinda
kolay olmayacagi diistiniilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye yasanan krizlerden avantaj
elde edebilmek ve Dogu Akdeniz’deki ekonomik ve siyasi giivenligini koruyabilmek
i¢in, sorunsali uluslararasi aktorler ile ittifak olma yoluyla ¢6ziime tastyabilir. Gicll
iliskiler kurabilmesi agisindan TUrkiye’nin bu kapsamda, askeri guctini ve stratejik
bolgesel giic oldugunu kanitlamasi ve is birligine yatkin politikalar iiretmesi onu,
Yunan ve GKRY ikilisine ve Megali Idea diisiincesine karsi daha direngli kilabilir
(Aver, 2021).

Yunanistan Megali Idea iilkiisii incelendiginde, ideolojinin 11 hedefinin
bulundugu goriilmiistiir. Bunlar; Yunanistan’in bagmsizligi (1830), Girit’in ilhaki
(1908), Bat1 Trakya ve Selanik’in ilhaki (1912), Ege Adalari’nin ilhaki (1913), On iki
Ada’nin ilhaki (1947), Bozcaada ve Gokge Ada, Bat1 Anadolu, Pontus Rum, Kibris,
Istanbul ve Arnavutluk’un Epir bolgesinin Yunanistan’a baglanmasidir. Goriildiigii
lizere Megali Idea diisiincesinin baslica politikasi Tiirk halki ve Tiirkiye iizerinde
gerceklesmis ve gerceklesmesi hedeflenmektedir. Yunanistan’in bu ideoloji ugruna,
Turkiye’nin aleyhinde olan her hareketliligi destekledigi ve Ozellikle Turkiye’nin

rakiplerini dost kabul ettigi gozlemlenmistir (Kalelioglu, 2015).
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Yunanistan Megali Idea’s1 nihai hedefini higbir zaman degistirmemekle beraber
farkli metotlar ile Turkiye’nin zayif zamanlarini degerlendirmis, Kibris’1 ilhak etme
girisiminin basarisizlig1 sonrasinda ise terdr orgiitlerini kullanir hale gelmistir. Kita
sahanlig1 terimi, Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesine gore, kara sularinin
bittigi noktadan deniz dibine 200m derinlikteki kitanin tabii uzantisi olan, deniz dibi
zenginliklerini isletme hakkma denilmektedir. Yunanistan bu baglamda hukuku hice
sayarak, kendi Megali Idea’sin1 kistas olarak almis ve sinirlarini adalardan itibaren
belirleyerek Turkiye’nin tabii uzantisi, deniz dibi yataklarinda bulunan madenlere
kadar ulasmayi hedeflemistir. Yunanistan 1964 yilinda Ege’de petrol aramaya
basladiginda, Turkiye de kara sularmi artirdigini ilan etmistir. 12 Eyliil Ihtilali
zamaninda Tirkiye’nin i¢ karigikligini degerlendirmek isteyen Yunanistan, kara
sularmi hukuksuz bigimde tekrar artirmis ve Tiirkiye’nin haklarin1 gasp etmek
suretiyle karasularinin sinirlarin1 adalardan tek tarafli almistir. Yunanistan’in
hukuksuzca, Turkiye aleyhine uyguladigi bu politikalarinin temel sebebi
incelendiginde, geleneksel genisleme ve yayilmaci emperyalist Megali Idea ideolojisi
dikkat cekmektedir. Megali idea ideolojisi, insani ve ulusiistii bir bakis acisiyla
diistiniildiigiinde, bu givenlik sorunun aslinda sadece Tiirkiye’nin degil, tiim insanca
yasamak isteyen medeniyetlerin bir givenlik sorunu oldugu gorilmektedir.
Dolayistyla Megali idea ile tiim milletlerin miicadele etmesi gerektigi soylenebilir
(Kalelioglu, 2016).

Yunanistan Megali Idea baglaminda, Tiirkiye’yi dogrudan bir diisman ve tehdit
olarak gérmekle beraber, Tiirkiye’yi bu ideolojisi igin asilmasi1 gereken biyuk bir
engel olarak da gormektedir. Tiirk ve Yunan kisa tarihi incelendiginde Yunanistan’in
Megali idea diisiincesini gerceklestirme girisimlerinde karsilastigi iki 6nemli siireg
olmustur. Bunlardan biri, Kurtulus Savasi sonunda yasadigi Kiicliik Asya Felaketi
olarak gecen Yunan hezimeti, ikincisi ise Turkiye’nin 1974’te Kibris Adasi’na
dizenledigi baris harekatidir. Bu yasananlar sonrasinda Yunanistan askeri
kapasitesini, Turkiye’nin glictinden algiladig: tehditler dogrultusunda gelistirmeye hiz
verdigi izlenmistir (Kalelioglu, 2016).

Tum bu veriler ve olgular bir araya getirilip, gelismeler incelendiginde,
GKRY’nin AB’ye tiyeligi, Yunanistan’in Tiirkiye’ye karsi algiladigi tehdidi siyasi
acidan dengelemis oldugu ve maksimalist, diger deyisle yayilmaci-irredentist Megali

Idea amacin1 gergeklestirmek igin zemin hazirladigini gdstermektedir. Yunanistan,
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Tlrkiye’ye 2 km uzakliktaki Meis adasinda kita sahanlhigi hakki ilan ederek,
maksimalist Megali idea diisiincesini, deniz yetki alanlar1 iizerinden, fiili olarak
gerceklestirme girisiminde bulunmustur. Bu kapsamda Yunanistan’in karsilastigi tim
direnislere ragmen Megali idea diisiincesinde form degistirip, yeni kazammlarla
hedefine ilerledigi goriilmektedir. Sonraki hamlesi Dogu Akdeniz’de 1.800 km’den
fazla kiy1 uzunluguna sahip olan Tiirkiye’yi, Anadolu’ya hapsetmek oldugu anlasilan
Megali idea’ys, Tirkiye 2019°da Libya ile imzaladigi muhtira ile engellemistir.
Yunanistan ise bu sebeple Libya’daki darbeci rejimi desteklemis, 2020 yilinda Misir
ile deniz sinir1 anlagsmasi1 yapmis (BBC News Turkge, 2020a). Fransa’dan destek
alarak Tuirkiye’yi yalnizlastiracak yaptirim kararlart uygulamig ve TUrkiye’nin
disardaki rakipleriyle is birligine girmistir. Ancak gorilmektedir ki tiim girisimlerine
ragmen, sadece hakki olan1 istedigi anlagilan TUrkiye’yi Dogu Akdeniz’de yiirtittigi
kararli politikalardan caydiramamistir (Piringgi, 2021a).

Yunanistan’m Dogu Akdeniz’de AB basta olmak (zere uluslararasi bir¢ok
platformlarda Megali Idea baglaminda destek almaya ve Tirkiye’yi yalnizlastirmaya
calistigi gozlemlenmistir. Bu kapsamda, Turkiye’nin ekonomik ve siyasi agidan
gerginligini artirarak, uluslararasi platformlarda Tiirkiye’nin olumsuz bir imaj
cizmesini saglamaya c¢alistigi gorilmektedir. Yunanistan’in bu amaglar dogrultusunda,
askeri anlamda biiytik bir hazirhik déneminde oldugu goriilmekte, Dogu Akdeniz’de
Tlrkiye’nin  kita sahanliginda NAVTEX ilan etmekte, adalara tatbikatlar
dizenlemekte, Giiney Kibris’in Tiirk kita sahanliginda deniz sondaj faaliyetlerinde
bulunmakta ve devamli Turkiye’nin tepkisini ve sabrin1 6lgecek hamlelerde
bulunmaktadir (BBC News Turkce, 2020b).

Turkiye ve Yunanistan iligkileri incelendiginde, Yunanistan’in ekonomik ve
askeri giiciiniin yetersizliginden dolay1, baska bir devlet ile ittifak olmadan Turkiye ile
restlesme girisiminde bulunmadigi goriilmistiir. Bu kapsamda, Yunanistan’in son
donemdeki ittifak girisimleri, Tiirkiye igin orta ve uzun vadede, giivenlik agisindan
tehdit olusturma potansiyeline sahip oldugu diisiiniilmektedir. Bu hususta TUrkiye nin,
kendi giivenligi agisindan Dogu Akdeniz’de Yunanistan’in gergeklestirdigi tum
hamleleri yakindan takip etmesi ¢nem arz etmektedir. Bu minvalde Yunanistan
tarafindan Dogu Akdeniz’de atilan en kiigiik adim, en kii¢iik detay dahi Turkiye igin
onemli olabilecektir. Ote yandan Yunanistan ile ittifak icerisinde olan aktorler igin,

Yunanistan’m hedefindeki Turkiye gibi 3000 yillik kokli bir devlet bilincine sahip
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Tiirk milleti ile kars1 karsiya gelmenin avantaj saglamayacagi diistiniilmektedir. Zira
Tirk Milleti’nin tarih boyunca kurdugu devletlerde, hak ve 6zgurliklere strekli 6nem
verildigi goriilmektedir. Megali Idea ve bu tiir yayilmaci ideolojilerin giin geldiginde,
kendi ittifaklar1 iginde tehlike arz ettiginin unutulmamasi, Yunanistan’in Dogu
Akdeniz’deki ittifaklari i¢in de 6nem arz etmektedir (Uslu, 2019).

Ancak tarihsel gelismeler irdelenip, sonuclar analiz edildiginde Yunanistan’in
gerceklestirdigi  girisimlerden yenilgi ile ¢ikmasi onun Megali Idea’sindan
vazgecmedigini gostermistir. Bu tilkkenmez enerjinin kaynagi ise, bu ideolojiden ortak
avantaj saglayan Bati’li devletler olarak goriinmektedir. Bu ideoloji Yunan devlet
aklinda, sonuclar ne olursa olsun sicak tutulmaya tarih boyunca devam etmistir
(Piringgi, 2021b).

Megali Idea’nmn hedef cografyalarindan biri olan Kibris Adas1 ve iizerinde baris
icerisinde yasayan Kibris Tirkleri’ne yonelik Rum-Yunan ikilisinden kaynaklanan
risk ve tehditler bulunmaktadir. Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki hak ve menfaatleri
Uzerinde ise Yunan taleplerinden kaynaklanan risk ve tehditler mevcuttur.
Yunanistan’in Megali Idea ile Kibris Rumlarini ikna edip, Tiirklere karsi olumsuz
diistincelerle biitiinlestirmesi, 1923’ten giiniimiize Kibris Adasi’nda olgunlasan Enosis
(ilhak) fikrini olusturmus, bu da Dogu Akdeniz’deki Kibris Adasi sorunlarinin
temelini  olusturmustur. Dogu Akdeniz deniz yetki alanlarinin  kiyidas
devletlerarasinda hak¢a paylasimi meselesinde Rum-Yunan ittifakinin sergiledigi
uzlagsmaz tavir, hasimlik iceren ve saldirgan uygulamalar ile desteklenince, tim
sorunlara Dogu Akdeniz sorunlar1 da eklenmistir. Bu durum, Turkiye ile KKTC’nin
varliklarmi koruyabilmeleri adina Ege’den Akdeniz’e kadar Mavi Vatanlarinda ¢ok
daha dikkatli, aktif ve giiclii olmalar1 gerektirdigini gostermektedir. Bu baglamda
Kibrisli Rumlar1 kendisine baglayan Yunanistan’n Akdeniz’deki yayilmaci
girisimleri, Tirkiye ile KKTC’nin Dogu Akdeniz’deki hak ve menfaatleri icin ciddi
risk ve tehditler olusturmaktadir (Ak, 2021).

Yunanistan’m, Tirkiye gibi Asya, Afrika ve Avrupa arasindaki jeopolitik
konumu, onu kiiltiirler arasinda bir bulusma noktas1 ve miicadele alan1 konumuna
getirmektedir. Bu sebeple, tarihte Bat1 ve Dogu uygarliklariyla Islam ve Hristiyan
kulttrleri bu cografyada kaynagmistir. Yunanistan’m bu jeopolitik konumu, onun
Dogu Akdeniz’deki deniz trafigini ve enerji giivenligini kontrol edebilmesine katki

saglamaktadir. Bu baglamda, Yunanistan, Avrupa’nin yumusak karni olarak AB’nin
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Akdeniz’deki kalict guglerinden biri sayilmaktadir. Kendilerini Dogu’nun Bati’daki
feneri olarak atfeden Yunanlar, kiltlr ve tarihi cergevede Avrupa kiiltiir mirasinin ve
ruhunun da bir pargasi kabul etmektedirler (H.Kaohmepinh, 2011). Bu sebeplerden
Yunan kulturd, Avrupa’dan da destek gorerek Dogu Akdeniz’de kesintiye ugramadan
yayllmaya ve Dogu Akdeniz’i kendi sahasma doniistiirmeye calismaktadirlar
(Hentsch, 2008).

Yunanistan’m sahip oldugu kaynaklarda, askeri giiciinde ve tarim konusunda
hedefleri 6lgustinde yeterli imkénlara sahip olmadigi gozlemlenmistir. Yunanistan’in
denize bagimli olmasi ve ekonomisinin giiclii olmamasi, onu Megali Idea Ulkistine
daha da baglamakta oldugunu gostermektedir. Bu durum karsisinda Turkiye’nin
Yunanistan’a karsi {istiin yetenek ve imkanlarin1 degerlendirmesi muhtemeldir.
Eksikliklerinin farkinda olan Yunanistan, diger gucli Ulkelerden destek alarak
savunma ve hamlelerini gelistirmeye ¢alisan bir dis politika yirtitmektedir. Bununla
beraber Yunanistan, tciincii diinya tlkeleri ve Arap (lkelerine liderlik yapabilecegi
beklentisiyle, Megali Idea ideolojisi i¢in Kibris ve Ege sorunlarinda Arap tilkelerinin
sermayelerinden destek bulabilmeyi hedeflemis goriinmektedir. Bu kapsamda,
Yunanistan, yiiriittiigii politikalar ile Ortadogu merkezli teror orgiitleri ve radikal
gruplarla temas halinde kalmak suretiyle dis politikasint Tlrkiye (zerinden
sekillendirmeye ¢alismaktadir. Bu politikalar Dogu Akdeniz’de ABD, Israil, ingiltere
ve TUrkiye’nin aralarinda is birligi yapmasini zorunlu kilarken, giivenlik baglaminda
da bolgesel saflagsmalara sebep oldugu gorulmektedir (Kaminaris, 1999).

Yunanistan kiltiirel ve inang sisteminde AB ile uyumlu olmasiyla beraber, Dogu
Akdeniz politikalarinda AB ile ¢ikar ¢atismalar1 yasamaktadir. Yunanistan’mn Dogu
Akdeniz bélgesinde AB’den farki yiiriittiigii temel politika Megali Idea’dir. Bu acidan,
onceligi Ege ve Kibris Adasi olarak belirledigi gézlemlenmistir. Bu sebeple 1980
yillarindan itibaren Islam devletleri olan Libya, Suriye, Irak ve Filistin devletleri ile de
askeri ve ekonomik diizlemde yakin iligkiler kurarak, uluslararas: arenada Turkiye’yi
ekonomik, askeri ve siyasi boyutta yoksullastirma politikast siirdiirmiistiir. Bu
kapsamda, askeri glictini ABD ve Rusya’dan aldigi silah ve araglarla gliglendirmis ve
bu Ulkelerle silah ticaretini derinlestirmistir. Yunanistan tim bolge ulkeleriyle
iliskilerini iist seviyede tutmak suretiyle, Megali idea ideolojisine agir ve saglam
admmlarla ilerleme metodu uyguladigi gorulmektedir. Bolge dengeler agisindan

incelendiginde, Yunanistan’m dis politikasi Rusya’nin Dogu Akdeniz’deki
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politikalartyla uyustugu goriilmiistiir (Uren, 2021, 5.858). Bu sebeple, yakin ge¢miste
bolgede Rusya destekli Yunanistan, Suriye, Iran ve Ermenistan blogu olusmustur.
Yunanistan elverissiz topraklari sebebiyle devamli disar1 gog¢ vererek, bolgede Yunan
diasporasi olugsmasina sebep olmaktadir. Ancak, Yunanistan’in buna ragmen etkin
kamuoyu ve propagandalarla menfaatlerini korumay1 basardigi gériilmektedir (Atun,
2001).

Kibris sorunu, Yunanistan’in Ege Denizi’nde adalar {izerinde baslattigi Megali
Idea yayilmaci politikasinm bir devami niteligindedir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Megali Idea hedefine ¢ok yaklasan Yunanistan ve Rum ittifaki, Tlrklere kars: olusan
on yargidan ve adadaki Rumlar ile milli deger bagmi hatirlatarak bu hedefi devamli
canli tutmaktadirlar. Ote yandan Ingiltere’nin Dogu Akdeniz politikalariyla
uyusmayan Enosis diisiincesi, Turkiye’nin de destegiyle engellenmistir. 1983 yilinda
KKTC’nin bagimsizligini ilan etmesiyle, Yunanistan’in uluslararas: arenada bu ilani
kimayan faaliyetleri olmustur. Yunanistan, Ikinci Diinya Savas1 stirecinde oniki aday1
ve Ingilizlerden Kibris’i talep etmistir. Ancak sadece oniki ada Yunanistan’a
verilmistir (Yilmaz, 2014). Bu durum sonucunda Ege Denizi’nde hareket serbestisi
daralan Turkiye’nin, Yunanistan ile arasinda devam eden sorunlar giderek artmustir (S.
Yilmaz, 2014)

Dogu Akdeniz’deki kontrollini Girit adasi tizerinden gergeklestiren Yunanistan,
Dogu Akdeniz’de 6zel bir jeostratejik avantaj kazanmaktadir. Dogu Akdeniz’deki
Kibris Adasi’nin varhg ise, Megali idea fikri gercevesinde Yunanistan icin milli bir
strateji durumundadir. Dogu Akdeniz’de bulunan Kibris Adasi’nin guney kesiminin
2004 yilinda AB’ne ahnmasi sonucu AB’den resmi destek almaya baslayan
Yunanistan, hedeflerini tamamlayamamis olsa dahi, tim diinya Ulkelerine Turkiye’yi
adada isgalci pozisyonda tanitmustir. Bu durum Tdrkiye’nin siyasi guvenlik
politikasinda 6nemli bir kayip olarak degerlendirilmektedir. Yunanistan bu hamlesiyle
Kibris sorununu, AB’nin politikalar1 giindemine koymustur. Yunanistan’m AB
tizerinden gergeklestirdigi bu girisimler, Turkiye’yi, Avrupa Guvenlik ve Savunma
Politikasi’nin (AGSP) disinda birakmaktadir. AB’deki Uyelikleri sayesinde Megali
Idea baglaminda olusturdugu giindem ile Kibris Adasi’ndaki Tirk askerlerinin
Yunanistan’m giivenligine bir tehdit oldugunu uluslararas: arenada dile getirmektedir.
Bu kapsamda, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat: (AGIT) ve BM ilkelerine sadik

kaldigin1 gostererek, Kibris’taki Turk askerlerinin ¢ikartilmasmi istemektedir. Bu
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durum Yunanistan’in, yarim kalan Enosis projesini AB (zerinden surdirmeye
calistigin1 gostermektedir. Kibris’taki hassas yapi sebebiyle bu istekleri glinlimuizde
yerine ulasmiyorsa da Yunanistan’m giiniimiizde de Megali Idea kapsaminda bariscil
diizeni sarsmaya devam ettigini gortilmektedir (Tamgelik, 2009).

Siiregler incelendiginde Yunanistan, Istanbul’un fethiyle baslayan Megali Idea
diistincesinden vazge¢cmeyerek, orta ve kisa vadede politikalarmi devam ettirdigi
gorilmektedir. Bu kapsamda Yunanistan’in, Dogu Akdeniz’de dis politikasina ABD,
AB ve Rusya’yr da dahil ederek bolgedeki kaos ortamindan avantaj elde etmeye
calistigi  sOylenebilir. Dogu Akdeniz’de Ortodoks temelli bir yapilanmay1
gerceklestirmek isteyen Yunanistan; Ermenistan, Suriye ve Iran ile de iliskilerini
gelistirerek bu hatti tamamlamak istedigi anlasilmaktadir. Temelinde Megali idea
diistincesi bulundugu bilinen bu stratejilerde, Yunanistan ve GKRY ’nin ortak savunma
doktrini bulunmaktadir. Ancak Yunanistan’in AB iiyesi olmasma ragmen, Dogu
Akdeniz’den kazanacagi avantaji, AB’nin ¢ikar catismasi yasadigi giiclerle de
paylasabilecek cok yonli ittifaklarda bulunmasi ve sadece AB’nin g¢ikarlarini
gOzetiyor gibi de goériinmesi, Rum ve Yunan tarafinda yer alan tlm ittifaklarca
diisiiniilmesi gereken bir durum oldugu degerlendirilmektedir (O. M. Oztiirk, 2003).

Yunanistan, Dogu Akdeniz’de var olan jeopolitik konumunu ve bdlgedeki
gucund saglam temellere oturtmak amaciyla gucli devletlerle kilturel, dini ve etnik
odakli siyasi is birlikleri gergeklestirirken, AB ile de ekonomik iligkilerini gelistiren
stratejik adimlar atmaktadir. Yeni enerji kaynaklarinin kesfedilmesi, Turkiye ile
Yunanistan arasinda deniz yetki alanlar1 tartismasma sebep olmustur. Bu sorunlar
Dogu Akdeniz krizinin giindemine tasmmustir. Yunanistan, Girit ve Rodos arasindaki
hat Uzerinden bir MEB anlasmasima gitmek isterken, Turkiye ana karalar tizerinden
sinirlandirmanin  yapilmasmi dogru bulmaktadir. Bu kapsamda, Yunanistan, iyi
olmayan ekonomisini diizeltmek isterken diger yandan uluslararasi ortamda ve AB
icinde 6nemini artirmak amaciyla Misir ile goriismeler gerceklestirerek Meis Adasi’n1
baz alan bir antlasmaya girismek istemis ancak Misir, Tiirkiye ile olan iligkilerinin
bozulmamasi adina anlagsmaya olumlu yaklasmamustir (Sandikl vd., 2013).

Yunanistan, enerji kaynaklarma sahip olmak ve enerjinin ulasim kontroliinii
elinde tutmak i¢in Dogu Akdeniz’de bir enerji koridoru ¢aligmalar1 yuritmektedir. Bu
kapsamda, GKRY ile senkronize olarak politikalar uygulayan Yunanistan, 2013

yilinda GKRY ve Israil ile enerji ve gevre konusunda Mutabakat Zapt1 imzalayarak,
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Tlrkiye’yi bolgede saf dis1 birakacak hamleler gergeklestirmistir. Giiney Kibris’in
miinhasir ekonomik bolgesinde yer alan dogalgaz kaynaklarinin kesfine tam destek
veren Yunanistan, Turkiye’nin enerji dagitiminda 6ncii olmasina izin vermeyecegini
kamuoyunda da agikga belirtmistir. Bu gercevede Yunanistan, Turkiye ile Kita
sahanlig1 veya miinhasir ekonomik bolgelerin belirlenmesinde devamli catisir
durumdadir. Ote yandan Yunanistan, son yillarda yiiriittiigii Ortadogu politikalarinda
Arap Ulkeleri ile ters diistiigii bilinmektedir. Yunanistan bu duruma alternatif ¢ozim
olarak Israil ile iliskilerini gelistirmis, Israil’in Dogu Akdeniz’deki stratejik
derinliginden ve ekonomisinden faydalanmak yolunu tercih etmistir. Israil ise
Yunanistan’t, Batinin bir baglantis1 olarak gorerek, bu iliskiye sicak bakmistir (Cal,
2008).

Ortadogu cografyasindaki karigikliklar sonrasinda 2010 yili itibariyle, bdlgede
enerji odakli bir is birligi olusturan Israil’in Yunanistan ve GKRY ortaklig,
Turkiye’nin enerji ve politik givenligini olumsuz etkilemektedir. Bu ittifakin
Yunanistan agisindan temelinde Megali Idea diisiincesi bulunmakla beraber, enerjinin
guvenli sekilde siirekli destek aldigi Avrupa pazarina ulastirilmasi da planlanmistir.
Bdylece Yunanistan, Avrupa icin Dogu Akdeniz’de vazgecilemez bir llke haline
gelirken, Megali Idea hedefine ulasma noktasinda da uluslararast Konjonktiirden
aldig1 destegi siirekli hale getirebilecektir. Dogu Akdeniz bdlgesinde Yunanistan ile
GKRY yiiriittiigii calismalar, kita sahanligi veya minhasir ekonomik bdlge alanlari
baglaminda, Turkiye kita iilkesinin aleyhine genisletme amaci tasimaktadir.
Uluslararas1 hukuka aykir1 olan bu durumlar, Tlrkiye’nin haklarmi ihlal etmektedir.
Yunanistan ve GKRY ittifakiin hukuksuz sekilde Dogu Akdeniz’de uyguladigi deniz
yetki alanlar1 sinirlandirmasini uluslararasi toplumda kabul ettirmesi, Tirkiye’nin gok
blyuk bir deniz alanini kaybetmesine sebep olacaktir. Bu bakimdan Tiirkiye’nin,
Dogu Akdeniz’deki ekonomik ve siyasi giivenligini korumak igin Megali idea ile
kararli miicadelesine devam etmesi 6nem arz etmektedir (BILGESAM, 2013).

Yunanistan’m Dogu Akdeniz smirinda Girit, Kerpe, Kasot, Rodos ve Meis
adalar1 bulunmakta ve adalar Turkiye’nin kita sahanliginda yer almaktadir. Yunanistan
kita sahanlig1 smirmi Meis’i de dahil ederek, bu bdlgede hak iddia etmis ve Yunan
adalariyla Anadolu arasindan gecen ortay hat itibariyle kendine smir belirlemek
istemistir. Yunanistan’in bu oneriyi gergeklesmesi TUrkiye’yi Dogu Akdeniz’deki

ortay hattin kuzey kismina hapsedecektir. Bolgenin geriye kalan bolumu ise Misir ile
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Yunanistan arasindaki ortay hat ile paylasilacaktir. Ote yandan Liibnan ile GKRY,
2007 tarihinde miinhasir ekonomik bdlge antlagsmasi imzalamis ve bu anlagmada
GKRY, Kibris Tiirk tarafinin gériisiinii almadan tiim adanin temsilcisi gibi hareket
etmistir. Bu kapsamda, GKRY’nin tutumlari Megali idea diisiincesini Yiiriiten
Yunanistan’m kontroliinde olmus ve Kibrisli Tiirklere karsi dislama politikasi
uygulanmistir. GKRY’nin BMDHS’ye taraf olmasma ragmen karsilikli anlasma
yolunu tercih etmeden, tek tarafli ilanda bulunmasi1 Kibris Tiirklerinin ve Tiirkiye’nin
ekonomik, enerji ve siyasi giivenligini tehdit etmistir (Yayci, 2012).

Dogu Akdeniz bolgesinin giineyini kontrol eden Misir’in, GKRY ile miinhasir
ekonomik bolge smirlandirma antlagsmasi imzalamasi, GKRY’nin bdlgede
giiclenmesine sebep olmustur. GKRY tarafinda yer alan Misir, 1982 BMDHS’ye gbre
anlagsmaya taraf olarak sorumluluklarini yerine getirecegini ve diger devletlerin
haklarina saygi gosterecegini de kabul etmis olmasina ragmen, Tiirkiye ve KKTC’nin
haklarina saygi gostermemistir. Ancak Turkiye ile iliskilerinin bozulmasmni da
istemeyen Misir’in anlagsmaya ¢ok da istekli olmadigi gorulmistiir. Bu gelismenin
ardindan Tirkiye’nin miinhasir ekonomik bdlge itirazlarina ragmen, GKRY bu kez de
Liibnan ile antlasma girisimlerinde bulunmustur. Bu hamlelerden sonra Turkiye,
GKRY’nin adada tek basina temsil yetkisinin bulunmadigini bildirerek nota vermistir.
Turkiye’nin bu baglamdaki durusu LUbnan’mn antlasmay: yiiriirliige koymasinda engel
olusturmustur. Bu basarisiz  girisiminden sonra GKRY, deniz alanlari
smirlandirilmasinda Suriye ile iletisime ge¢cmis ancak bu goriismeler de Suriye’de
devam eden i¢ karigiklik nedeniyle neticesiz kalmistir (Sen, 2013).

Israil herhangi bir anlasma olmadan kendi tek tarafli iradesiyle Dogu Akdeniz’de
kendi kita sahanligi ve miinhasir ekonomik bolgesinde bulunan Tamar ve Leviathan
sahalarinda dogalgaz ¢ikarmaktadir. Ote yandan Israil’in, GKRY ’nin actig1 isletme
sahalarindan énemli oranda petrol ¢ikartma yetkisi almis olmasi, Israil’in GKRY’nin
¢ikarlariyla birlesmesine neden olmustur. Bu baglamda 2010 yilinda Israil ve GKRY
ortay hat prensibiyle deniz alanlar1 sinirlandirilmasi antlasmasi gergeklestirmislerdir.
Turkiye icin buytk bir sorun olarak gorilen bu MEB antlasmasi, Tiirklerin haklarini
ihlal etmektedir (Savrun, 2018).

Dogu Akdeniz’in kuzey sahillerinde bulunan Turkiye, 1958 Cenevre Kita
Sahanligr Sozlesmesi’ne ve 1982 BMDHS’ye taraf olmaya ihtiya¢ duymamustir.

Ayrica, Dogu Akdeniz’de deniz alanlarinin sinirlandirilmasina yonelik bir girisimi de
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bulunmamistir. Ancak Turkiye, GKRY ve Misir arasinda 2003 yilinda imzalanan
miinhasir ekonomik bdlge antlagsmasinin imzalanmasi sonrasinda 2004 yilinda nota
yaymlayarak, smirlandrma sahasiyla ilgili uluslararasi hukuktan dogan biitiin
haklarini sakli tuttugunu ve Kibris’ta tim kesimleri temsil eden bir otoritenin olmas1
gerektigini bildirmistir. Ayrica Tirkiye, 2011 yilinda Dogu Akdeniz’de TPAO’ya
ruhsat ve arama izni vererek, bolgedeki jeofizik ve sismik arastirmalara katilmis,
bélgedeki haklarmi koruyacagm fiilen kanitlamustir (Inat vd., 2020).

GKRY’nin hukuksuz sekilde adanin tamamina yonelik temsilen yirittigii
faaliyetleri karsisinda KKTC, BM’ye yonelik girigimlerini artirmistir. 2007 yilinda
BM genel sekreteri’ne bir mektup yazarak GKRY ’nin petrol arama sahalarin1 kabul
etmedigini ve bu faaliyetleri durdurmasi gerektigini belirtmistir. Ancak GKRY ’nin
Dogu Akdeniz’deki ¢6ziim arayislarini ¢ézlimsiiz bir noktaya tasityan girisimlerinin
arka planinda, uzun vadeli Yunanistan’in Megali idea fikrinin yer aldig1 her asamada
gorulmektedir. Kibris sorununun ¢éziimii konusunda GKRY icin avantaj saglayan
zeminlerin olugmasi, bu olguyu daha da gigclendirmektedir. Bu ideolojinin
ger¢eklesmesi durumunda uluslararast hukuk gecerliligini yitirecek ve ylizyillardir
Yunanistan’m canli tuttugu hakkaniyetten uzak, yayilmaci bir ideoloji olan Megali
Idea fikri gerceklesebilecektir (Kokyay, 2021).

Bu sebeple GKRY’nin bu girisimlerinin bdlge Ulkelerce, petrol ve dogalgaz
arama sirketlerince itibar gérmemesi hukuk ve hakkaniyet agisindan 6nem arz
etmektedir. Zira hukuksuzlugu adet edinmis bir devletin, kurumun ya da kisinin bir
gun kendi muottefiklerine de ayni1 hukuksuzlugu yapacagi ongoriilmektedir. Ancak
Tiirk tarihi incelendiginde, bu olgunun tam tersine, adalet, hukuk ve giivene dayali bir
devlet ve insan iligkileri s6z konusu oldugu goriilmektedir. Bu baglamda bdlgede stz
sahibi devletler ve ilgili sirketlerce Tiirk kesiminin dikkate alinmasi, bdlgenin gelecegi
acisindan daha fazla istikbal getirecegi diistiniilmektedir (S. Dogan, 2008).

Bu baglamda Dogu Akdeniz bolgesinde hakkaniyet ilkesini gozetilmeden,
hukuksuz sekilde gergeklestirilen ikili sinirlandirma antlagmalarindan en fazla kayiba
ugrayabilecek ulkenin Tiirkiye oldugu goriilmektedir (Baseren ve ark., 2008). Turkiye
kendi sinirlandirma sahalarmma bakan ilgili kiyillarinin uzunlugu sebebiyle, UAD
(Uluslararas1 Adalet Divani)’nca Turkiye ile GKRY kiyilar1 arasinda gizilecek ortay
hattin, Tiirkiye sahillerinin ve limanlarinin 6nlnin kapatmamasi i¢in doguya dogru

cekilmesi gerekmektedir. Bunun yani1 sira UAD’a gore Turkiye ve Yunanistan ana
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karalar1 arasinda cizilecek ortay hatta ve karasulari disinda kita sahanligi veya
miinhasir ekonomik bdlge verilmeyecegi hususu da kararlastirilmistir. Ayrica, Dogu
Akdeniz’in smirlandirilmast hususunda Tiirkiye ile Misir arasindaki ortay hattin
hakkaniyete uygun olacagi 6zellikle belirtilmistir. Bu gelismeler neticesinde bdlgede
olusan yeni politik dengeler, bolgedeki enerji ve siyasi guvenlik anlayislarinin
degismesine sebep olmustur. Bu baglamda Dogu Akdeniz bolgesinde Israil,
Yunanistan ve GKRY’nin yeni enerji guvenlik ¢emberini olusturdugu gorilmiistiir
(BILGESAM, 2013).

Yunanistan ve GKRY nin Tirkiye ile siirdiirdiigii gergin iliskilerde, Israil’in
Yunanistan ve GKRY ’ni1 kulttirel anlamda ayr1 tutmasi, AB’nin enerjiye olan ihtiyact
ve Yunanistan’la dini ve siyasi diizeyde yakinligi, Dogu Akdeniz’in enerjinin kaynagi
ve koridoru olmasi gibi etkenler, Dogu Akdeniz’de Turkiye’nin askeri, siyasi,
ekonomik ve politik giivenligini olumsuz etkilemektedir. GKRY, bolinmiis bir
cografyanin pargasi olmasina ve adanin tamamini haksiz ve hukuksuz sekilde temsil
etmesine ragmen, AB’ye katilmasina miisaade edilmistir. Bu durum, AB’nin hukuka
kars1 bakis agisii gostermekle beraber, AB’nin enerjiye olan derin ihtiyacini ortaya
koymaktadir. AB’nin enerji ihtiyacmi karsilamasi1 baglaminda Megali Idea’y:
desteklemesi, kendi ihtiyaglar1 i¢in gerekirse bolgesel veya iilkeler arasi kiigiik veya
biiyiikk ¢atismalarin ¢ikmasini 6nemsemediklerini gosterir niteliktedir. Bu durum
AB’nin giivenilirligini de sorgulamay1 beraberinde getirmistir. Ote yandan, AB’nin
Kibris sorununa taraf olmayip, sorunun ¢6ziimsiiz bir noktaya tasinmasina da miisaade
ettigi gdzlemlenmektedir (Yalgin, 2012).

GKRY, 2004 yilinda AB’ye kabul edildigi tarihten bu yana, adada ¢6ziim
noktasinda hukuka ve hakkaniyete yonelik somut bir gelisme olmadigi
gbzlemlenmistir. Hukuka uygunlugun aksine AB, sondaj ¢alismalarinda GKRY’ye
destegini gostermis ve bu kapsamda, ikili antlagsmalar imzalayabilecegini ve dogal
kaynaklarini1 kullanabilecegini de belirtmistir. Bu hukuksuz tavrin Otesinde
Turkiye’nin de Kibris ile iyi bir komsuluk iligkisi stirdiirmesi gerektigini ve Uye bir
devlete kars1 askeri gliclini kullanmamas: gerektigini de ifade ederek tehditkar bir
tavir sergilemistir. Ancak AB’nin bu iyi ge¢inme telkinlerine ragmen Yunanistan
gerceklestirilen uluslararasi toplantilarda, Megali Idea diisiincesi baglaminda Dogu
Akdeniz’de Rum ve Yunanistan’in ekonomik glivenlik alanina dair haritalar kullandig:

da bilinmektedir. Bu tutum ve davraniglar, Dogu Akdeniz krizinin ¢0zuminde
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sorunsalt daha da zor bir hale getirmektedir. Bununla beraber, Yunanistan’m Dogu
Akdeniz’deki hukuka ve hakkaniyete aykiri sekilde elde ettigi kazanimlari, Ege
sorununa da sirayet edecegi diisiiniilmektedir. Yunanistan, Megali Idea baglaminda,
Turkiye’yi en buyik ekonomik tehdit olarak gérmektedir (Euronews, 2019).

Dogu Akdeniz’den ¢ikarilan enerji kaynaklarindan elde edilen gelirin adadaki
tum kesimlerce paylagilmasi hakkaniyet agisindan dogru olan yontem oldugu
gorulmektedir. Aslinda AB bu konuda, enerjinin Avrupa’ya sorunsuz bir sekilde
akmasini hedeflediginden, bir yandan sorunlarin artarak devam etmesini de rasyonel
bulmamaktadir. Turkiye’nin Filistin, Mavi Marmara ve Davos krizleri sonucu Israil
ile aras1 bozulan iliskilerini Megali Idea baglaminda degerlendirme yoluna giden
Yunanistan, Israil ve GKRY ile iliskilerine ivme kazandirdig: izlenmistir. 2008 yilinda
Israil ile ortaklasa diizenledigi tatbikatlarla iliskisini giiclendiren ve rakiplerine mesaj
veren Yunanistan, 2010 déneminden sonra enerji kesifleriyle iliskisine GKRY’i de
dahil ederek, potansiyelini gelistirmistir. Israil ve Yunanistan, 2012 yilinda aralarinda
savunma is birligi imzalamis, GKRY’yi agiktan desteklemis ve savas ucaklarini
KKTC’nin hava sahasinda ve arastirma gemisinin tzerinde ucurmaktan bir ¢ekince
hissetmemistir. Sagladiklar1 birlik neticesinde Israil, kendi is insanlarinin KKTC’ye
yatirim yapmasini engellemekle beraber, Kibris Adasi’nda bir enerji santrali kurmus
ve bu santralin korunmas1 amaciyla Israil silahli kuvvetleri personelinin ve projede
calisacak isgileri aileleriyle birlikte adaya yerlestirmistir. Bu bakimdan Yunanistan
Megali idea ideolojisiyle, Turkiye’nin bolgede iliskilerini iyi yiiriitemedigi ve sorunlar
yasadig1 Ulkelerle is birlikleri gelistirmis ve Tiirkiye’nin ekonomik, siyasi giivenligini

olumsuz etkilemistir (Kesgin, 2015).

5.3 Megali idea’min Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de Enerji Giivenligine
Etkileri

Dogu Akdeniz bolgesinin stratejik Onemi, onu uluslararasi sistemin gii¢
merkezleri agisindan vazgecilmez bir konuma getirmistir. Bolgenin su kaynaklar1
acisindan fakir olusu ve su kaynaklarinin siyasi bir giindem olusu, Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz politikasinda bolgeye baris ve istikrarda katki saglamasina imkén sunmustur.
Dogu Akdeniz’deki su denkleminin dogrudan AB’nin ilgi alaninda bulunmasi,
Tiirkiye ve AB iligkilerini gelistirir niteliktedir. Bu kapsamda Tiirkiye’nin, AB ile

Dogu Akdeniz bolgesindeki giivenlik ve dis politika sorunlarim1 degerlendirmesi,
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Turkiye agisindan yararl olabilir. Dicle ve Firat nehirlerinin yonetimi, Dogu Akdeniz
su denkleminin ¢ozlimiiyle dogrudan iliskilidir. Tiirkiye, uzun vadeli adimlarla Dogu
Akdeniz hidropolitigini avantaja  doniistiiriip, Yunanistan Megali Idea’smi
engelleyebilir. Bu dogrultuda su kaynaklar1 iistiinliigiinii dogru sekilde kullanabilir ise
bolgede giiclii devletlerle is birligi yaparak istikrar1 kazanabilir. Bolgede elde edecegi
istikrar ile de emperyal gii¢ler karsisinda 6nemli bir konum elde edebilir. Tiirkiye’ nin
enerji giivenligi politikasinda yiirlitecegi stratejiler, bu cografyadaki uluslararasi gii¢
dengelerini degistirebilir niteliktedir. Tiirkiye’nin Megali Idea karsisnda Dogu
Akdeniz bolgesindeki iligkilerini giiclendirmesi, yeni is birligi firsatlar1 yaratmasi ve
hidro jeopolitik yaklasiminda dikkatli hamleler gerceklestirmesi nem arz etmektedir.
Bunu saglamanin yolu, hidropolitigi diger politikalarin tamamlayicisi ve uygulayicisi
niteliginde degerlendirmesi oldugu 6ngoriilmektedir (Y.G. Yildiz, 2000).

Tirkiye stratejik konumu geregi, petrol ve dogalgaz tireten Ortadogu iilkeleri,
Hazar Bolgesi ve Avrupa iilkeleri arasinda dogal bir enerji koridorunda bulunmaktadir.
Ayrica sahip oldugu bogazlar1 sebebiyle diinyanin en biiyiik petrol rezervlerinin
onemli bir gecis noktasindadir. Bu bakimdan, Dogu Akdeniz’den c¢ikartilip
Tirkiye’den ge¢cmesi muhtemel petrol ve dogalgaz hattmin, enerji gilivenligi
noktasmnda Megali Idea karsisinda Tiirkiye’ye olduk¢a dnemli bir giic verecegi
sOylenebilir. Gunimizde Turkiye, Irak-Tiirkiye petrol boru hatti ve 2006 yilinda
isletilmeye baslatilan Bakii- Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatt1’n1 kullanmaktadir. Bunlar
disinda ise Iran, Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda dogalgaz boru hatty; Tiirkiye,
Azerbaycan, Misir, Irak, Suriye dogalgaz boru hatti projeleri lizerinde de ¢aligmalarina
devam etmektedir. Ote yandan Rusya ve Hazar ham petroliinii Dogu Akdeniz’e tasiyan
Samsun-Ceyhan petrol boru hatt1 projesi de anlasmasi yapilarak tamamlanmistir (Cal,
2008).

2003 yilinda Shell enerji sirketi’nin, Nil Deltasi’ndaki sondaj ¢aligmalar1
sirasinda biiyiik hacimde dogalgaz yataklar1 kesfetmesi, bolge giiclerinin ilgisini bu
alana cevirmesine sebep olmustur. Devaminda Kuzey Dogu Akdeniz Nil Deltasi
(NEMED) projesiyle caligmalara devam edilmistir. Misir, 2012 yilina kadar Shell
sirketine Dogu Akdeniz’de farkl yerlerde arama lisans1 vermistir. Basta ABD olmak
lizere Israil gibi diinya giicleri de dogalgaz ve petrol ihtiyaglarini karsilamak i¢in bu
bolgeye yonelmistir. GKRY ise Yunanistan destekli Megali Idea ¢ercevesinde bir kez

daha hak ve hukuk g0zetmeksizin Tiirkiye’nin miinhasir ekonomik alanini,
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karasularmi1 ve kita sahanligini gasp etmis ve bolgeyi 13 ayr1 parsel ilizerinden
uluslararasi sirketlere ihale yoluyla vermistir (Barun, 2021). Bu kapsamda Megali Idea
dogrultusunda Yunanistan’in Ege’de, Rumlarin ise Dogu Akdeniz’de uluslararasi
antlagmalar1 ihlal ettikleri goriilmektedir. Tirkiye'nin, enerji kaynaklarmin gecis
iilkesi olmasiyla elde ettigi jeostratejik konumunu, Megali idea karsisinda
degerlendirmesi onem arz etmektedir. Tiirkiye bu kapsamda, enerji kaynaklarinin
giivenli sekilde pazarlara ulagsmasinda etkin rol alarak, iiretici ve tiketici iilkelerin
enerji gilivenliklerin tesis edebilir. Bu baglamda Tiirkiye’nin kiiresel barisa katki
saglamasinda ona Megali Idea karsisinda da gii¢ verecektir. Tiirkiye sahip olacagi bu
enerji tasimaciligl pozisyonu ile bolgede uygulanacak projelerde dislanamaz bir is
ortag1 iilke olarak kabul gorebilir. Tiirkiye’nin bdlgedeki petrol ve dogalgaz
kaynaklarina ulagimda ve dagitimindaki stratejik Oneminin dogru sekilde
degerlendirilmesi, esasinda hem Tiirkiye hem de AB igin énemli boyutta faydalar
saglayacaktir. Tiirkiye nin bu noktada Megali idea’ya sahip Yunanistan gibi yayilmaci
bir ideolojiye sahip olmamasi, Tiirkiye’nin is ortaklar1 i¢in bir tiir slirdiiriilebilirlik
gostergesidir (Sanli, 2012).

Iklim degisikligi tehdidi varsayilarak, riizgdr ve giines enerjisinde yiiksek
yenilenebilir enerji potansiyeline sahip olan Tiirkiye, birincil enerjide fosil yakit
bagimhisidir. Bu bakimdan Tiirkiye icin Dogu Akdeniz bdlgesindeki enerji
kaynaklarina ulasim onem arz etmektedir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de yiiriitmek
istedigi enerji jeopolitiginde, Yunanistan’in Megali Idea diisiincesinden her adimda
olumsuz etkilenmekte ve Kibris’taki potansiyel enerji kaynaklarmin paylagiminda
Yunanistan ve mittefiki GKRY ile siirekli sorunlar yasamaktadir. Kibris’in,
Yunanistan Megali Idea’s1 agisindan ayr1 bir dneme sahip oldugu bilinmektedir. Ancak
Kibris agiklarindaki dogalgaz kaynaklarmin, Tiirkiye rotasi tizerinden barig boru hatti
yoluyla AB pazarina ulastirilmasi, bolgesel barisi da katki saglayacagini
gostermektedir. Dogu Akdeniz’de enerji giivenlik kompleksinin alt-bolgesi olan
Levant (Misir, Israil, Urdiin, Liibnan ve Suriye), Avrupa ile yalitkan olan Tiirkiye
arasinda bir ara bolgedir (iseri, 2021). Bu bakimdan Dogu Akdeniz, giivenlik
komplekslerinin enerji dinamiklerini yasayan, kiiresel, devletleraras1 ve yerel
diizeydeki meselelerin kavramsallastirildig: bir glivenlik kiimelenmesidir. Ancak bu
bolgesel dinamikler ve Eastmed ile gelisen siyasi gelismeler Tiirkiye’nin jeostratejik

vizyonunu olumsuz yonde etkilemektedir (Iseri & Bartan, 2019).

87



Dogu Akdeniz bdlgesinde Yunanistan ve GKRY nin Megali Idea diisiincesi
kapsamindaki bir diger yansima ise enerji glizergahlar1 ve dagitimi1 meselesidir. Bu
konu da enerji ihracatmi gesitlendirmek ve kaynaklarin pazarlara giivenli sekilde
ulastirilmasimdan sorumlu olmak isteyen Tiirkiye’yi saf dis1 birakacak hamleler yapan
Yunanistan ve GKRY, Dogu Akdeniz enerji kaynaklarmin Tiirkiye {izerinden
pazarlara ulasmasma engel olmay1 hedeflemektedir. Bu sebeple Tiirkiye, Dogu
Akdeniz politikasinda 2019 yilinda Libya ile deniz yetki alanlar1 smirlandirmasi
imzalayarak kendisine yonelik bu olumsuz girisimleri engellemistir (Atesoglu Giiney,
2019; Ozekin, 2020). Tiirkiye, KKTC’den sonra Libya devleti ile imzaladig1 bu
mutabakatla, Dogu Akdeniz’de Megali Idea’dan kaynaklanan ekonomik ve politik
etkileri azaltmistir. Bu sayede, Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’den izole etmek amaci
tastyan Megali Idea felsefesinin siyasi ve ekonomik etkileri engellenmistir (Erciyes,
2019).

Dogu Akdeniz’de yasanan deniz yetki alanlar1 krizi, Tiirkiye ile Yunanistan
arasindaki gerginligi artirmis ve Yunanistan’in maksimalist Megali Idea fikrinden geri
adim atmayacagin1 bir kez daha gostermistir. Tiirkiye, AB iiyesi olduklar1 icin AB’den
kosulsuz destek alan Yunanistan ve GKRY’ye kars1 ileriden savunma
gerceklestirmekte, Mavi Vatan doktrini uyarinca askeri tatbikatlar yapmakta, deniz
kuvvetleriyle zorlayici gii¢ diplomasilerini hayata gecirmektedir. Ayrica Tiirkiye nin
enerji jeopolitigini, enerji giivenligine yonelik hazirlayip, tehditlerden arindirmaya
yonelik i¢ ve dig, siyasi-ekonomik konular ile etkilesim halinde kaldig:
gozlemlenmektedir. Dogu Akdeniz, enerji glivenligindeki konumu sebebiyle giivenlik
kiimelenmesinin etkisi altindadir. AB, Dogu Akdeniz jeopolitik yaklagiminda
Tiirkiye’yi oyun dis1 birakarak, icerisinde yayilmaci Yunanistan Megali Idea ideolojisi
bulunan Eastmed’e destek vermekte, Yesil Mutabakatla uyumlu ¢evresel yaklagimlar
ve politikalar liretmeyerek bolgesel barisa ve siirdiiriilebilir enerji doniisiimiine katk1
saglamamaktadir. Bu durum Yunanistan’m Megali Idea diisiincesini giiclendirirken,
ozelde Tiirkiye’nin enerji giivenligine, genelde ise kiiresel barigin siirdiiriilebilirligine
olumsuz etkiler yaratmaktadir (Iseri, 2021).

Yunanistan 2006 yilinda Israil ve GKRY ile gergeklestirdigi AB Enerji Boru
Hatt1 projesiyle uluslararast hukuku ve Tiirkiye ile Kibris Tiirklerinin ekonomik
haklarm1 yok saymistir. Bu kapsamda GKRY’nin Dogu Akdeniz’deki 13 parseli

diinyanin 6nde gelen enerji sirketlerine sondaj calismasi i¢cin ruhsat verilmesi,
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Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz bolgesindeki ekonomik ve siyasi giivenligini zedelemistir.
GKRY ’nin Aprodithe (Afrodit) isimli 13. parseli ile ve onun hemen giiney batisindaki
Misir’in Zohrdeniz bdlgesinde oldukea biiyiik dogalgaz yataklar1 bulunmakla beraber,
bu alan Israil’in Leviathan bolgesine de bitisik durumdadir. Misir’m Zohr sahasinda
850 milyar m3.liik dogal gaz tespit edilmistir. GKRY ise, 13. Parselden heniiz
bekledigi miktarda dogal gaz ¢ikaramamistir. Bu durumda GKRY memnun kalmamis
olsa da AB en ¢ok enerji ithalat1 yapan birlik oldugundan durumdan sikayet¢i degildir.
Ote yandan Rusya’nin Dogu Akdeniz’deki dogal gaz kaynaklarmdan olumsuz
etkilenecegi goriilmektedir (Savrun, 2018). Zira bu kaynaklar, Rusya’dan yiiksek
miktarda dogal gaz ithal eden AB’nin, enerjiye olan ihtiyacim1 karsilamak icin
alternatif niteligindedir. Dogu Akdeniz’de kesfedilmis bu yeni hidro karbon
kaynaklari, Rusya’nin AB’ye kars1 siiper gii¢ olma yolunda siirekli ve her sekilde
kullandig1 enerji kaynagi silahini etkisizlestirecektir. Bu bakimdan Rusya i¢in olumsuz
bir sonu¢ dogdugu gozlemlenmektedir. Bélgede bir denge gozlemi yapildiginda,
bolgedeki ¢ikarlarin Yunanistan’in Megali idea’sin1 gergeklestirmesi yolunda AB’den
ve bdlgesel giclu devletlerden destek alabilmesine olanak saglayabilmesi miimkiin
goriinmektedir. Bu durum ise Tiirkiye’nin aleyhine durumdadir (Savrun, 2018).

Tirkiye, AB a¢isindan Orta Dogu ve Hazar bolgesindeki alternatif kaynaklarin
giivenli tedarigini saglayan transit bir iilke pozisyonundadir. Ancak, Israil’in Levant
bolgesindeki dogalgaz kesifleri bu dengeyi degistirerek, Israil’in GKRY, Liibnan, Irak,
Misr ve Suriye ile ittifak olmasma, Dogu Akdeniz’deki petrol ve dogalgaz
kaynaklarmin Yunanistan iizerinden Avrupa’ya ulasmasi projesinin (Eastmed)
planlanmasima sebep olmustur. Giiniimiizde Yunanistan, ABD ile askeri is birligi
icinde olup, Dogu Akdeniz’deki politikalarim1 biiyiik bir kararlilik ile devam
ettirmektedir. Bu kapsamda, Yunanistan 2020 yilinda Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’yi
askeri ve diplomatik a¢idan caydiracak bircok hamle gergeklestirmigse de Tiirkiye’nin
Megali Idea’ya karsi bolgede devamli teyakkuzda bulundugu goriilmiistiir.
Tiirkiye’nin bu konudaki kararliligini gelecekte siirdiirmesi, onun Dogu Akdeniz’de
enerji glivenligini saglayabilmesi acisindan Oonem arz etmektedir (Karakurt &
Akyener, 2017).

Bolgede, enerji kaynaklarinin nasil taginacagi konusu da ayrica énemli bir kriz
olusturmaktadir. Adaya kapasitesi biiyiik bir LNG terminali veya yiizen bir LNG

platformunun insa edilmesi diisiiniilmekte, ancak tasima ve sivilagtirma islemlerinin
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yiikksek maliyete sebep olmasindan dolayr LNG ihtimali diismektedir. Sivilagtirma
yapmadan tagimak ise maliyeti arttirmakta, ancak boru hatlariyla tasimak da mesafenin
uzunlugu sebebiyle yiiksek maliyetlidir. Bu bakimdan, gelisen teknolojiye de baglh
olarak bolgeye en yakin giizergahlardan biri olan Tiirkiye iizerinden boru hatlariyla
enerjinin tagimnmasinin gelecekte giindem olmak zorunda kalacag: diistiniilmektedir.
Levant havzasindaki enerji potansiyeli, biiyiik bir ekonomik getiri saglayabilmektedir.
Bu durum bélgede yer alan Israil, Misir, Kibris, Suriye, Tiirkiye ve Liibnan gibi
iilkelerin arasinda rekabet olusmasina sebep olmustur. Bu sorunlarin yaninda, Suriye
ve Misir’da yasanan siyasi kargasalar, Dogu Akdeniz’deki krizin giderek
derinlesmesine sebep olmaktadir. Tiirkiye ve GKRY, yeni kesfedilen petrol ve
dogalgaz enerji kaynaklarinm igletilmesinde ¢ikar ¢atigmalar1 yasamakta ve bolgedeki
enerji kaynakli politikalarin tiretilmesi noktasinda kiiresel iligkileri de hassas hale
getirmektedir (Savrun, 2018). Dogu Akdeniz’de enerji odakli sekillenen bu iligkiler,
catigmaya ve goriis ayriliklarina sebep olsa dahi bolge devletlerinin ortak fayda
konusunda birlesmelerini de gerektirmektedir. Kiiresel enerji sirketleri tarafindan
cikarilan enerji kaynaklari, birbirleriyle derin rekabet yasayan bdlge devletler
iizerinden gegen boru hatlariyla diinya pazarina ulastirilacaktir. Birgcok giiclii devlet
bélgeyi yonetebilmek icin mibareze ederken, bdlgedeki jeostratejik konumu
Tirkiye’yi Dogu Akdeniz’in en 6nemli oyuncusu haline getirmektedir Teknolojinin
ilerlemesi bolgede daha fazla kaynaga ulagsmayr kolaylagtirmakta ve c¢ikarma
maliyetlerini azaltmaktadir. Bu gercevede goriilmektedir ki, bolgeden faydalanmak
isteyen devletler gelecekte teknolojik sartlara bagli da saflarimi netlestirecektir
(Kesgin, 2015).

Dogu Akdeniz’deki gaz kesifleri Israil ve Giiney Kibris’ta yeni imkanlar
dogururken, Israil’in enerji giivenligini giiclendirmesine ve bdlgede dinamik bir rol
iistlenebilmesine firsat tanimistir. Bu ¢ergevede Megali Idea fikrini hayata gegirmek
isteyen Yunanistan, Israil ile iliskilerini giiglendirme girisimlerinde bulunmustur.
Dogu Akdeniz’in kiiresel aktorleri, enerji gilivenligi ve diplomasisi kapsaminda
bolgede yogun faaliyetler yiiriitmiistiir. Yunanistan ve GKRY, baslica Megali Idea
hedeflerinden vazge¢cmeyerek, her imkdnda KKTC ve Tiirkiye’yi bolgede saf dis1
birakmaya galigmis, bu kapsamda Misr, Israil ve Liibnan ile MEB anlasmalar1 yaparak
Tiirkiye’nin diplomatik krizlere siiriiklenmesine yol agcmistir (Kedikli & Calagan,
2017).

90



Ayrica Yunanistan ve GKRY, diinya devi enerji sirketlerine bolgede tek tarafli
arama ve sondaj ¢aligma izni vererek, kiiresel enerji piyasalarinin ve diinya aktorlerinin
bolgeye egilimini kuvvetlendirmistir. Bu kapsamda, Yunanistan’in Megali Idea iilkiisii
ile yurittigi politikalar sonucu, kiiresel ve bolgesel aktorler bolgedeki krizi ve
karmagik yapiy1 daha da st seviyeye tasimis ve Tiirkiye i¢in enerji glivenligi sorunu
yaratmustir. Tiim bu bilgiler 1s18inda konu mercek altina alindiginda, Megali idea
iilkiisii Tuirkiye nin Dogu Akdeniz’deki askeri, siyasi, ekonomik ve enerji giivenligini
olumsuz etkileyerek, Tiirkiye nin gelecegi i¢in tehdit teskil ettigi goriilmiistiir (Kavaz,

2020; Acar, 2021).
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6. SONUC
6.1. Degerlendirme ve Tespitler

Bu calismanin ana sorunsal kavrammi olusturan Megali Idea kavrami, Yunan
aydin ve diisiiniirlerin Dogu Roma doneminde sahip olduklar1 zenginliklere yeniden
ulasma ¢abasindan dogmustur. Bu ideal ve (lki, Istanbul’un fethi ile Osmanli Devleti
icerisinde dogmus ve gelismeye baslamistir. Osmanli Devleti’nin dini ve kiiltiirel
haklara saygi gosterme politikasi, Osmanli’nin gayri Miislim vatandaslari olan Yunan
ve Rum ahali igin Megali idea gibi bir iilkiiyii ortaya ¢ikarabilmede ¢ok dénemli bir
firsat yaratmustir. 1789 Fransiz Devrimi sonrasinda Avrupa’da ortaya c¢ikan
milliyetcilik ideolojisinin de etkisiyle, 1800’lerin baslarinda Osmanli Devleti
cografyalarinda ve oOzellikle de gayri Miislim Osmanli tebaasi halk topluluklar1
arasinda etno-milliyetci temelli kalkisma ve isyanlar goriilmeye baslanmis; bu stirecler
de, Osmanli Devleti’nin yikilis siirecini hizlandirmustir.

Istanbul merkezli Fener Rum Patrikhanesinin de gayri Miislim Osmanli tebaas1
egitimi lizerinde s6z sahibi oldugu giicle, Osmanli toplumunda Yunan dili ve
gelenekleri rahathkla 6gretilmis, bu surette Megali Idea’ya temel teskil edebilecek ruh,
tutku, biling ve fikir diinyas1 yasatilabilmis ve temelleri agwr agir atilmustir.
Anadolu’nun bir¢ok yerinde ana dilleri Tiirk¢e olan Hristiyan ve Rumlarin Yunanca
ogrenmesini amaglayan Fener Rum Patrikhanesi, bu konu {izerinde 6zel ve yogun bir
caba sarfetmistir. Bu egitimler ile Rumlar, Dogu Roma ve antik Yunan (Helen) tarih,
diinya ve fikriyatina yakinlastirilmis; dil ve din Uzerinden bunlarin tarihsel baglamda
unutulmamasi saglanmistir. Bu dogrultuda Patrikhane ve HRO, Osmanli tebaasi
Yunan-Rum milletinin kiiltiir ve milliyet¢iliginin dayanagi olarak, bilgili ve sistemli
ideolojik yonetimi uygulayarak, Yunan ve Rum tebaalar arasinda ulusalci duygu ve
diistinceleri uyandirmistir. Yunan ve Rum halkin ruh ve kalbine hirriyet iradesi
yerlestiren bu toplumsal ideolojik aygitlar, 6nce bir Yunan romantizmi olarak ortaya
¢ikan, sonrasinda yayilmaci ve milliyet¢i bir Yunan iilkiine doniisen Megali Idea

olgusunun etkisiyle, Dogu Roma ve antik Helen diinyasmnin yeniden dogus fikirlerini
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gayri Miislim Osmanli tebaast Rum ve Yunanlara asilamislardir. Bu asiri-milliyetci
ideolojiyi yikseltmek ve percinlemek iizere egitilen sivil, asker, din insani tim bu
kigilerin okur-yazarlik ve entelektiiel bilgi dizeylerinin hayli iyi olmasi, etnik
kalturlerinin Avrupa kiltur model ve diinyasina yatkin olmasi ve Osmanli Devleti’nin
bu gayri Mislim tebaalarmi sadik halk toplulugu milletler goriip, bunlara giivenip
onlar1 toplumsal bir risk ve tehdit olarak telakki etmemesi, ¢ok sayida entelektiiel Rum
ve Yunan etnigi Osmanli vatandasinin, -devsirme de olsa- Bab-1 Ali’de ve Osmanli
Sarayr’nda terciiman, i¢ isleri, askeri ve idari islerde gorev alarak devletin en gizli ve
onemli bilgilerine vakif olmasma yol a¢mistir. Olagandir ki, devletin tehdit
algilamalari, gelecek hedefleri, mevcut giici ve kapasitesi ile olusturacagi
politikalarm, bagimsizlik firsati1 gdzeten Yunan ve Rumlar tarafindan bilinmesi,
Osmanli Devleti’nin rakipleri tarafindan casusluk (espiyonaj) baglaminda kolayliklar
saglamigtir. Bu durum, Osmanli Devleti’'nin hatali bir sosyal hamlesi olarak
goriiliirken, rakiplerinin basaris1 olarak degerlendirilmektedir.

Patrikhane, Yunanl sairler ve yazarlar gibi kisilerin destegi ile yaratilan Megali
Idea diisiincesi, Carlik Rusya déneminde Rusya Imparatorigesi Il. Katerina’nmn sicak
denizlere erigsebilme politikasi sebebiyle destek gormiis ve Grek Projesi adin1 almistir.
1791 yilinda ilk haritasi cizilen Megali Idea’nm, 1796°da bastirilip dagitilmasiyla, 0
donemde gerek Osmanli cografyasi i¢inde gerekse Osmanli cografyasi disinda
yasayan tUm Yunan-Rum etnik topluluklarina benimsetilmek istenen ‘“hiirriyet”
algisinin  yesertilmesi milliyetgilik ideolojisinin de etkisiyle basarili olmustur.
Benliklerinde ve fikirlerinde bagimsizlik algisi olusan Osmanli gayri Miislim
vatandaslar1 Yunanlar ve Rumlar, Osmanli Devleti’ne karsi gergeklestirilen isyanlara
kalkigmis, katilmig; bu swrada Avrupa’da yasanan milliyet¢i dalgalanmalar ise,
Yunanlarin zihinlerinde kalkistiklar: isyanlar konusunda hakli olduklar1 diistincesini
uyandirmistir. Bagimsizliklarmi elde ettikleri 1830°dan giiniimiize, Megali idea’ya
olan gii¢lii baglilikla, onun 6ngordiigii ve elde etmek istedigi hedef cografyalara dogru
genislemeci ve yayilmaci fikir, siyasa, girisim ve eylemlerden asla vazge¢meyen
Yunan ve Rum ikilisinin, bu hukuka, hakkaniyete ve iyi komsuluk iliskilerine aykir1
ulusal ideoloji ve doktrinlerine bagliliklarini bugiin de bagh olduklar: ve Tirkiye ve
Turkler aleyhinde, 6zellikle de Dogu Akdeniz ve Kibris tizerinden KKTC ve Kibrishi
Tiirklere kars1 iyi komsu prensiplerine uygun diismeyen siyasa hamle ve eylemlerini

strdurduikleri goriilmektedir. Bu girisim ve hamlelerin, gerek Yunanistan ve GKRY,
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gerekse AB, NATO, Dogu Akdeniz Forumu gibi kitasal ve bdlgesel uluslararasi
orgiitler, olusumlar ve bu baglamda olusturduklar1 strateji ve siyasalarca
desteklendikleri de gozlenmektedir.

ABD’den, Avrupa’dan, AB’den ve guclu devletlerden destek alan Rum ve
Yunanlar, bagimsizlik kazanmak i¢in dncelikle 1821°de Mora’da isyan olmak iizere,
daha sonraki donemlerde birgok Osmanli cografyasinda catisma, savas, isgal vb.
nedenlerle yerel Tiirklere kars1 biiyiik tedhis ve teror faaliyetleri ile mezalim, kiyim ve
katliam hareketlerinde bulunmuslardir. Bunun son 6rnegi, 1923’ten baslayarak 1974
Kibris Barig Harekati’na degin Kibris’ta Rumlarm, Yunanistan’t arkasina alarak,
Kibris Tirklerine karst yaptigi ve soykirima varan kiyim ve katliamlardir. Bu
baglamda, hayatta kalmak i¢in gé¢ eden bir¢ok Tiirk zor giinler yasamistir. Bu incelik
ve hassasiyetle yiiriitiilen Megali idea, Osmanli Devleti icerisinde ruhunu siirdiiriirken,
Yunanistan’in bagimsizligini kazanmasiyla viicut bulmustur. Boylece Megali Idea
doktrinleri daha serbest ve konfor alani igerisinde stratejik degisim ve gelisimlere
ugramistir. 1830 yilinda bagimsizligimi kazanan Yunanistan’in 1864 yilinda o
dénemki parlamentosunda hazirlanan anayasasinda, 0 tarihlerdeki mevcut siyasi
devlet smirlarna ilave olarak, Megali Idea doktrininin 6ngordiigii daha genis Ulke
simirlarindan bahsetmesi ve o donemki Yunan Parlamentosunda bunun genis bir destek
gormesi dikkat cekmektedir. Nitekim Megali Idea’nm s6z konusu simirlari igerisinde
Ege havzasmin tiim kara ve deniz alanlar1 ile birlikte Bat1i Anadolu ve Girit ve Kibris
Adas1 gibi kara alanlar1 ile tim Dogu Akdeniz deniz alanlarina kadar genis bir
hakimiyet alanindan bahsedilmektedir. Bununla beraber, her agidan biliyiikk bir
jeopolitik ve jeostratejik dnem tasiyan Istanbul bolgesi de Megali Idea hedeflerinin en
basinda ve Biiyiik Helen Imparatorlugu’nun modern zamanlardaki versiyonu olacak
olan Buyilk Yunanistan Imparatorlugu’nun merkezi olarak gosterilmektedir. Bu
baglamda, Biiyiik Helen Imparatorlugu’nu tekrar canlandirmak isteyen Yunanistan’in
Megali idea diisiincesini yansitan haritasinda, Tiirklerin Anadolu’nun ortasmna
hapsedildigi goriilmektedir. Dolayistyla, Osmanli’dan giiniimiize kadar, sahada birgok
kez kaybetmis olmasina ragmen, kendisini destekleyen glgcli devletlerin etkisiyle
masada 6nemli diplomatik basarilar elde edebilen bir tehdidi, Tiirkiye’nin dikkatle
takip etmesi ve hamlelerini dnden okumasi 6nem arz etmektedir.

Bu kapsamda, Megali Idea’nin hedefleri incelendiginde, heniiz ger¢eklesmemis

hedeflerinin bulundugu goriilmiistiir. Bunlarin basinda, Kibris adas1 ve deniz tabani ve
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su kiitlesinin i¢i (diger deyisle, kita sahanligi ve MEB) ile birlikte kiilliyen veya
olabildigince fazla olarak Dogu Akdeniz deniz havzasi gelmektedir. Bundan 6tird,
Yunanistan’m, onun vazgegilmez muttefiki GKRY ile birlikte, bu hedefler Gzerinde
ve bunlar1 realize etmeye yonelik olarak yogun siyasi, askeri, sosyal, ekonomik,
kulturel ve psikolojik calismalar yiirtittiigii tespit edilmistir. Bunlar; Yunanlarin tam
bagimsizligmin temin edilmesi (Rumlar ile birleserek-Biiyilk Yunanistan), Bati
Anadolu bolgesinin Yunanistan’a katilmasi, tUm Ege adalarinin Yunanistan’a
katilmasi, kadim Pontus Rum devletinin yeniden kurulmasi, Dogu Roma
Imparatorlugunun Istanbul merkezinde yeniden kurulmas: ve Kibris Adasi’nin ilhak1
ile Ege’den Dogu Akdeniz’e deniz alanlarinin hakimiyetinin azami seviyede
Yunanistan’m egemenligine girmesi olarak siralanabilir.

Bundan 6tiirli, bahse konu Megali Idea cografi hedefleri igerisinde olmak iizere,
bu calismanin da Megali Idea baglaminda ana sorunsal cografyasmi olusturan Dogu
Akdeniz ve merkezindeki Kibris Adasi’nin, Megali idea bakimindan Trklerden
temizlenmesi ve elde edilmesi heniiz gergeklestirilememis bir amag/hedef oldugunu
ve bu ylizden de, Turkiye, Yunanistan, KKTC ve GKRY arasinda yogun askeri-politik
cabalar gosterilen; ancak, Tlrkiye ve KKTC i¢in hayati bir miicadele alanini teskil
ettigini soylemek miimkiindiir. Bundan 6tiirii, Dogu Akdeniz’in ve Kibris Adasi’nin
oneminin anlasilmasi, Megali Idea’nin bu bdlgeyi neden hedefleri igerisine aldiginin
daha net anlasilmasini saglayacaktir.

Nitekim Dogu Akdeniz, jeopolitik ve jeostratejik konumu sayesinde diinya
ticaretinin ticte birinin aktif olarak yapildig1 bir deniz alani olarak Avrasya’nin dahi,
ticarette ulasim yolu olarak kullandig1 bir su havzasi 6zelligi tasimaktadir. Asya ve
Orta Dogu’dan, ozellikle Avrupa’ya tasmnan cesitli enerji kaynaklarmin tasima
islemleri de bu bolge lizerinden yapilmaktadir. Bolgenin ii¢ biiytik kitaya esit uzaklikta
olmasi, onu diinya ticaretinde bir merkez haline doniismiistiir. Icerisinde bulunan
bogazlar ve kanallar da Dogu Akdeniz’in ticaret hacmini artirarak degerine deger
katmaktadir. Ote yandan yer alt1 zenginlikleri sebebiyle de tiim diinyanin ilgi odag
haline gelmistir. Bu sebeplerden Dogu Akdeniz, kiiresel ticaret baglaminda neredeyse
tim dinya tilkeleri igin hayli 6nemli bir su havzasidir. Kiiresel gii¢ler de bu nedenle
havza lizerinde s6z sahibi olmak ve havzay: Tiirkiye gibi bolgesel giiclerin kontrol ve
egemenligine birakmak istememektedir. Dolayistyla, Yunanistan da, Kibris adasi ile

Dogu Akdeniz’deki genis deniz alanlarinin egemenligini, bolgeye yonelik Rum niifus
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ve bu baglamdaki kiiltiir ideolojisi yaninda, havzanmn stratejik konumu ve yine
havzanin Megali Idea bakimindan tasidig1 jeomilliyet¢i ve yayilmaci Onem
bakimlarindan vazgecilmez gérmektedir.

Tum Ada Rumlarin1 biinyesinde toplayip, Biiyiik Yunanistan’in ihyasini ve
bolgesel gii¢ olarak Tiirkiye ve Tirklere karst hikim sirmesini hedefleyen
Yunanistan Megali idea’s1, bu baglamda Kibris’taki Rumlar ile olusturdugu sik1 ittifak
sayesinde, Dogu Akdeniz’de siyasa, talep ve eylemlerinde senkronize hareket
edebilme kabiliyeti kazanmistir. Bu ittifakin sagladigi hareket serbestiyeti baglaminda
Yunanistan’in attig1 her adimda, Dogu Akdeniz’de Turkiye ile KKTC’nin havzaya
yonelik hak, alaka ve menfaatlerini tehdit eden Rum Kesimi ve onun garantori
Yunanistan, Megali Idea’nimn siyasal amaclarmi gergeklestirebilmek i¢in ¢evresindeki
deniz tabanlarinda yiiksek enerji kaynaklar1 bulunan ve stratejik olarak oldukga 6nem
arz eden Kibris Adasi’n1 Enosis (ilhak) ile hedeflemistir.

Ancak, Tiirkiye’nin 1974 Kibris Barig Harekati yiiziinden Kibris adasinda
yonelik Megali idea hedefi sekteye ugrayan Yunanistan, Tiirklerin Kibris Adasi’ndan
tamamen temizlenmesini hedefleyen, bu baglamda soykirima varan kanli eylem ve
operasyonlari da igeren Enosis diisiincesini, glinimuziin bolgesel uluslararasi iliskiler
konjonktirtne uygun giincellemeler ile revize etmis, bakis agisin1 degistirmis, eski
yontemi olan siddet ve kanli eylemlerin yerine, daha ¢ok siyasi ve ekonomik-politik
girisimler niteligi tasiyan stratejilere evrilmistir. Bu baglamda, Megali Idea jeopolitik
doktrini, glinimiizde Dogu Akdeniz’de dogrudan Tirkiye ve KKTC’ye ve onlarin
ulusal hak ve menfaatlerine kars1 olmak tizere, Dogu Akdeniz (Eastmed) Boru Hatti
projesi halini almistir.

Bu tespit baglaminda, Megali idea hedeflerinin realizesi bakimindan biyiik
engeller teskil eden Tiirkiye’yi, bdlgede siyasi ve ekonomik olarak saf dig1 birakmak
siyasalar1 giiden Yunanistan, Tiirkiye’nin Israil ve Misir ile olan iliskilerindeki
gerginlik, kriz ve bozukluklardan faydalanarak, Israil ve Misir’1 daha yanma ¢ekmis
ve Italya, Urdiin, Filistin Ozerk Y&netimini de katarak, tiim bu devletler arasinda ortak
bir siyasal anlayis ve yaklasim ittifaki saglayarak GKRY, Misir ve Israil ile Eastmed
Boru Hatt1 projesini gelistirmis; kismen ABD ve Ingiltere’nin de destegini almayi
bagarmistir. Bununla birlikte, Eastmed Projesi bilindigi iizere yiiksek maliyet
icermekte ve strdirtlebilirligi de tartigmali olan bir projedir. Bu sebeplerden dolayz,

s0z konusu proje Avrupa Yesil Mutabakati (European Green Deal) bildirgesine de
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uyumsuzdur. Ancak buna ragmen, projenin ABD tarafindan desteklenmesi oldukca

yadirganmistir. Ayrica bu durum, Avrupa Yesil Mutabakati’n1 da zedelemistir.

Bu baglamda, Megali Idea’nin ge¢misten giiniimiize gecirdigi askeri-politik,
sosyo-politik ve uluslararasi politik siiregler gbz Oniine alindiginda, Yunanistan ve
GKRY’nin Dogu Akdeniz’e yonelik siyasal hamle kabiliyetinin Gnemsenmesi ve gtz
ard1 edilmemesi gereken bir diizeyde oldugu s6ylenebilir. Durum bu iken, Tiirk halk1
ve toplumu ve hatta devleti tarafindan Megali Idea jeopolitik doktrininin ¢ok fazla
bilinmedigi, dikkate alinmadig1 ve Onemsenmedigi diisiiniilmekte olup, bu savin
gerceklenmesi de Tiirkiye tarafindan Megali idea’ya kars1 yeterli dngorii, siyasa,
hareket tarzi ve stratejiler gelistirebilecek kamu veya kamu dis1 enstitii, diisiince
kurulusu ve sivil toplum 6rgiitlenmesinin olusturulmamasindan gésterilebilir.

2010 yilinda Israil, Dogu Akdeniz’de Levant havzasinda dogalgaz kesfettigi
Leviathan bolgesi ile Dogu Akdeniz iginde isimlendirilen ilk arama bolgesini ihdas
etmek suretiyle bolgeyi diinyanin odak noktasi haline getirmistir. Sonrasinda agtigi
Tamar, Dalid kuyular1 ile birlikte, bolgeden yiiksek miktarda dogalgaz ¢ikaran Israil
ve dogalgaz gelismeleri ile birlikte Giiney Kibris Rum Yonetimi de, KKTC’nin kendi
kendisini lagv ederek, Kibris Cumhuriyeti’ne federe olmasini ve bdylece Enosisi
tekrar gergeklestirmeyi teminen ve nihayetinde de Yunanistan’in arzuladigi Megali
Idea hedefini gerceklestirmeyi olanakli kilmak iizere, Dogu Akdeniz’de ada
cevresindeki su alanlarmin deniz tabanlarinda dogalgaz arama faaliyetlerine
baslatmustir. Yayilmaci bir ideoloji olan Yunan Megali Idea’sm1 ulusal yol haritas:
olarak kabul eden GKRY, Yunanistan ile gii¢lii bir ittifak igerisinde, Kibris adasinin
kara pargasmi komple ele gecirmek yaninda, denizde de Dogu Akdeniz’de yaptiklar1
anilan arama ¢alismalar1 marifetiyle denizlerdeki hakimiyet alanlarmi da artirmak ve
Megali idea’y1 Dogu Akdeniz sularinda da gerceklestirmek istemistir. Bu dogrultuda
Rum Yonetimi, Yunanistan’in da onay1 ile Tiirkiye ve KKTC’nin deniz alanlaria
izinsiz girerek ¢aligmalar baslatmistir. Ayrica, Megali Idea kapsaminda —dogal olarak-
yayilmaci tutumlar izleyen bu ittifaklar, Tiirkiye ve KKTC’nin deniz alanlarma izin ve
onay almadan girerek, uluslararas: sirketlere ihale yoluyla arama izin ruhsatlar
dagitmigtir. Ancak, uluslararasi antlagsmalarla KKTC’nin garantorii olan Turkiye ve
KKTC’nin, bu durumdan dogrudan etkilenen devletler olmasi ve bdlgeye yonelik
ulusal hak ve ¢ikarlar1 dogrudan gasp edilmeye ¢aligilan iilke pozisyonuna diismeleri

yiiziinden, adanin garant0r devleti Tiirkiye tarafindan bu izinsiz aramalara mudahale
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ve bunlarin durdurulmasina yonelik siyasi, diplomatik ve askeri tedbirlerin alinmasi
gayet dogaldir. Bu dogrultuda, uluslararast iliskiler ile uluslararasit politikada
gegmisten giintimiize hakkaniyeti ve nisfeti ilke edinmis olan Turkiye, Dogu
Akdeniz’de hem kendi hem de Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin haklarini korumak
amaciyla kita sahanlhigmi tehdit eden bu hamleleri engellemekle mukelleftir; zira
bunlar; bolgesel baris, istikrar ve siirdiiriilebilir gelisme ve kalkinmanin da temel
koruyucu siyasalaridir. Halbuki Yunanistan ve GKRY ’nin ise, Tiirkiye ve KKTC nin
tam aksine, bolgede onlarca yildir yayilmaci, genislemeci ve maksimalist bir ideolojik
doktrin olan Megali Idea’dan gii¢ ve feyz alarak gerginlik ve krizler yaratacak, giiven
vermeyen ve iyi komsu davramiglar1 goriilmeyen siyasalar icerisinde olduklar1
gorulmektedir.

Bundan 6tird, sondaj ve sismik arastirma gemileriyle birlikte donanmasina hafif
ucak gemisi tiiriinde gelismis amfibi harekat filosu eklemeleri de yapan Turkiye’nin,
Dogu Akdeniz’de 06nemli giivenliklestirme ¢alismalar1 yiirlitmeye basladigi
goriilmektedir. Bunlar, gerek Tiirkiye’ nin kendisi ve KKTC i¢in, gerekse diger bolge
devletlerinin esenligini, refahini1 ve huzurunu korumak ve bu baglamda bolgesel baris
ve istikrarin siirdiiriilmesine katkida bulunmak bakimlarindan oldukca kritik ve
onemlidir. Zira karsisina ¢ikan her yayilmaci firsati kesintisiz degerlendirmek
arzusunda olan giiniimiziin Megali Idea sahipleri Yunanistan ve GRKY’nin ve
arkalarindaki ser-odakl ittifaklarin, Tirkiye’nin zafiyet donemlerini yakindan takip
ederek, bunlardan yararlanmayir da temel siyasal felsefe edindigini soylemek
miimkiindiir. Dolayisiyla, Megali Idea’nin kétii niyetli ve hasmane fikir, siyasa ve
girisimlerine kars1 Tiirkiye Cumhuriyeti ve KKTC toplum ve devletleri icin Megali
Idea’y1 iyi bilip tanimak ve bdylece onunla en iyi sekilde miicadele edebilmek icin,
hem tek tek her bir lkenin kendi icerisinde hem de iki devletin ve toplumlarinin
yeknesak bir bittn olarak tam bir birlik ve beraberlik icerisinde olmalar1 gerekliligi
oldukca kritik bir tespittir.

Ote yandan, onlarca yildir Kibris’in sézde tek temsilcisi oldugu tutum ve
iddialarm stirdiiren GKRY, Tiirkiye ve KKTC’ nin bolgedeki goriis ve haklarmi g0z
ard1 ederek, Misir, Liibnan ve Israil devletleri ile 2000-2010 arasinda miinhasir
ekonomik bolge anlagsmalar1 imzalamistir. Boylece bu {ilkeler ile Tiirkiye’ nin ikili
iliskilerini zedeleme yoluna gitmistir. Bir yandan da, uluslararasi kamuoyunda giristigi

yogun lobicilik ve diplomasi faaliyetleri ile KKTC’ni ve garantorii Tiirkiye’yi, adada
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s0zde yok hikminde vel/ya isgalci pozisyonunda gostermis ve gerek ada, gerekse
bolge kamuoylarinda bu s6zde durumu kabullendirme g¢alismalar1 yoniinde kara-
propaganda faaliyetleri yiiritmiistiir. GKRY, tek tarafli girisimlerine devam ederek,
Amerikan, Fransiz ve Italyan menseli uluslararas: sirketlere Ada’nin giineyindeki
deniz alanlarinda dogal gaz ve petrol arama ihaleleri vermis; bu yolla, Tirkiye’yi
uluslararasi enerji kamuoyu ile karsi karsiya getirmeyi amaglamistir. 2004 yilinda AB
tarafindan bunca bolgesel ihtilafa ve uyusmazliga ragmen, miktesebata aykiri olarak
orgiite tam tiye yapilan GKRY, bu haksiz Uyelik statisuni de kullanarak adanin tek
egemeni ve hakimi oldugunu daha da artan bir vurdumduymazlikla Tiirkiye ve KKTC
uzerinde dikte etmeye calisarak, 6zellikle KKTC’nin uluslararasi toplum tarafindan
tamamen yok sayilmasini saglamaya girigsmis; bu yolda KKTC’nin uluslararas1 hukuk
bakimindan s@zde illegal bir entite oldugu ve ada siyaseti izerinde mevcut haliyle
hichir s6z hakkmin olmadig1 gibi hukuk-dis1 goriislerin perginlenmesini saglamaya
calismistir. Ve tiim bu GKRY siyasa, girisim ve eylemleri, Yunanistan tarafindan
Megali Idea jeopolitigi baglaminda kuvvetle ve eksizsiz bigimde desteklenmistir.
Bundan 6tird, bu nevi iki komsuluk, dostluk ve uluslararasi hukuka aykirt Rum-Yunan
ikilisi temelli haksiz tutum, adim ve girisimlerin, Trkiye ve KKTC’nin b6lgedeki ve
dinyadaki siyasi, askeri ve ekonomik givenlik politikalar1 bakimindan 6nemli
kayiplara yol agtigimi bir tespit olarak belirtmek olasidir. Zira GKRY 2004’ten beri
AB tam uyesi iken, Tirkiye halen AB tam iiyesi olamamustir; ayrica KKTC de,
dinyada halen Tiirkiye disinda hi¢cbir devlet tarafindan tanmnmamustir.

Nitekim AB (yesi olan Rumlar, Tilrkiye’nin Dogu Akdeniz’deki tek tarafli
calismalar1 durdurma séylemi ve girisimlerini tehditkar bulduklarmi ifade ederek, bu
tavrin siirdiiriilmesi halinde Tiirkiye’nin AB iiyelik siirecinin hayli zora girecegini
ifade etmektedirler. Megali Idea karsisinda Tiirkiye’yi en biiyiik engel olarak goren
Yunanistan ve GKRY’nin, bu nedenle Dogu Akdeniz’de gergeklestirdigi tiim girigim
ve hamlelerin Turkiye icin blyuk glvenlik sorunlari olusturdugunu séylemek
mumkindlr. Yunanistan’m ve 2004 yilinda AB iiyesi olan GKRY’nin, AB’deki
statiisiinii kullanarak bu olusumu kendi lehinde yonlendirebilmesi, AB’nin Tiirkiye ile
gerceklesen tiim iligkilerinin sorgulanmasmi gerektirmektedir. Bu baglamda, AB’nin
Tiirkiye’deki miilteci sorunuyla yakindan ilgilenmesi ve bu konuda Tiirkiye’ye 1,2
milyar Avro’dan fazla yardim programi diizenlemesi dikkat ¢eken bir durumdur

(Avrupa Birligi Tiirkiye Delegasyonu, 2022). Zira Yunanistan ve GKRY 'nin Tiirkiye
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ile olan iliskilerinde, Tiirkiye’nin uluslararasi hukuk ve antlagsmalardan dogan
haklarina sahip ¢ikmayan AB’nin, miilteciler sorunuyla yakindan ilgilenmesinin,
Megali Idea kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir baska konu olabilecegini de

distiindiirmektedir.

Son olarak Yunanistan Megali Idea’smm Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki
tehditleri incelendiginde, ginimiz igin Tdrkiye’nin, diinya genelinde yasanan ve
pandemi ve Rusya-Ukrayna Savasi kokenli yiiksek enflasyondan ciddi bigimde
etkilendigi (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2023) ve bu konuda 6nemli ekonomik-politik
smavlar verdigi goriulmektedir. Buna ilave olarak Tirkiye, 6 Subat 2023’te
Kahramanmaras merkezli 7.7 ve 7.6 biiyiikliigiinde iki biiyiik deprem ile de insan glici
ve ekonomik gii¢ olarak dnemli kayiplar yasamistir (NTV, 2023). Bu iki durum
karsisinda gelismekte olan bir Ulke olarak Turkiye’nin maddi ve manevi agindan 2023
yilinda daha da zorlanacagi diisiiniilmektedir. Tiim bu hasar ve kayiplar g6z oniinde
bulunduruldugunda, Osmanli Devleti’nden bu yana Tiirkiye’nin zafiyet donemlerini
kendi amag ve hedeflerini gergeklestirme yolunda birer firsat bilen Megali Idea’nin
kot niyetli girisim ve eylemleri dikkatle izlenmeli; Yunanistan ve GKRY’nin,
Tiirkiye ve KKTC’ye yonelik olarak Megali Idea ve onunla baglantili diger risk ve
tehditlerin bu zafiyet zaman ve durumlarini Tirkiye’nin aleyhine olacak sekilde firsat

gorerek kullanmaktan asla kaginmayacaklar1 diistiniilmektedir.
6.2 Oneriler

Oncelikle bir toplumun kendisini tehdit eden bir olgu ile miicadele edebilmesi
icin, o tehdide yonelik olarak ilgili toplumun onun hakkinda yeterince bilgi sahibi
olmasi gerekmektedir. Bu baglamda Tiirkiye, ulusal giivenligini tehdit eden asiri-
milliyetci Yunan Megali idea ideolojisi ve doktrinini, milli egitim sistemi ve miifredat1
icerisine uygun sekilde ithal edip, bu olgu ve onun niyet ve hedefleri hakkinda her
Turk yurttaginin bilgi sahibi olmasini saglamasmin, Rum-Yunan ikilisinin Tiirkiye’nin
ulusal hak ve menfaatlerine karsi giristikleri tutum ve anlayisin daha iyi anlasilmasina,
boylece toplumda bu konulardaki farkindaligin artmasmna katkida bulunacagi
degerlendirilmektedir. Ancak, bu egitim miifredat diizenlemelerinin oldukga dikkatli
bir sekilde yapilmasi da ayr1 bir 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda, s6z konusu
dizenlemelerin, Tirk toplumunda Yunanlara ve Rumlara karsi hasmane duygu ve
diistinceleri koriikleyen ve yikselten asiri-milliyetci, kg1 ve ayrimer bir yaklagim ile
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degil, bilakis Turkiye, Yunanistan, GKRY ve KKTC arasinda sosyo-politik iliskilerin
onlarca yildir neden bu sekilde hassas, gergin ve dengesiz oldugunu doktrinel bir
baglamda 6gretmek amaciyla yapilmasi gerekmektedir. Keza i¢ kamuoyunun yeterli
destegini alamayan milli davalarm ve sorunlarin, dig kamuoyunca o oranda
desteklenmeyecegi de bir uluslararas iligkiler gercegidir. Dolayisiyla, onlarca yildir,
bir yandan Kibris Sorunu’nu en 6nemli milli davalarindan biri olarak kabul edip, 6te
yandan KKTC’nin ilelebet varligi ve uluslararasi toplum tarafindan taninmasini dis
politika faaliyetlerinin en 6nemli maddesi olarak kabul eden Tiirkiye’nin, bu konularin
¢oziimii yolunda igine diistiigii ataletsizlik ve slrincemelerin ana nedenlerinden
birisinin de, Tirk ve Kibris Tiirk toplumlarinda Yunan-Rum ikilisinin niyet ve
hedeflerine baglaminda yukarida zikredilen s6z konusu farkindaliklarin yeterince
olusturulamamasinin oldugu diisiiniilmektedir.

Bununla birlikte, 6nerilen bu egitim sistematigi ve i¢eriginde; bir yandan Turk
toplumunun Megali Idea’nin ne anlama geldigi ve hedeflerinin ne oldugu hakkinda
fikir sahibi olmasi saglanip, Tiirk ulusal varligi i¢in nasil bir tehdit olusturdugu
betimlenirken, 6te yandan Turkiye’nin bu bilingle Yunanistan ve GKRY ile
iligkilerinin temel hedefinin, iilkeler ve toplumlararasi hakkaniyet ve uluslararasi
hukuka uyma ¢ergevesinde dostluk ve iyi komsuluk bagmntilarinin tesisi ve idamesi
oldugu siirekli vurgulanmahdir. Zira bdylesi bir egitim sistematigi ile yaklasimin,
Tirkiye ve KKTC tarafinda da, Yunan-Rum ikilisine kars1 bu tez calismasi
baglaminda olumsuzlanan nitelikte yeni bir Buyiuk Ulki'niin yaratilmasina yol
acmasmin oniine gegilmesi icin de elzem oldugu degerlendirilmektedir.

Keza Turkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Gazi Mustafa Kemal Ataturk’in de
diinyaya ve devletler arasi iligkilere bakis agilar1 incelendiginde, bunlarin tamamen
bariscil ve dostane temelli oldugu; dolayisiyla bunlarm, Atatiirk’iin; “Yurtta Sulh
Cihanda Sulh” ve “Hedefi baris ve muasir medeniyetler seviyesinin iistiine ¢ikmak
olmayan milletler, istikballerini kaybetmek sonucundan kagamazlar” veciz ilke ve
ifadelerinde ruh ve anlam buldugu gorulmektedir. Maruz nedenlerle, s6z konusu
durumun da, bu tez ¢aligmasi bulgular1 kapsaminda, gerek Yunan, gerek Rum tarafinca
iyi niyetle ve Megali Idea ile onun ruhu tamamen terk edilerek 6nemsenmesinin, insani
ve evrensel nitelikte hayli kritik ve onemli olacagina yonelik bir baska ¢alismanin
icerigini olusturabilecegini sOylemek mimkindir. Nitekim devletler ve onlarin

uluslar1 igin, diger milletlere kars1 6zde iyi niyetli, baris¢il ve dostane olmak kadar,

101



kot niyet ve eylemlerde bulunan hasmane taraflari tantyip, onlarin olusturdugu risk
ve tehditleri de iyi algilayabilmek ve bunlara karsi zamanlica ve yeterli etkin 6nlemler
gelistirebilmenin hayati gerekliligi yadsinamaz bir gercekliktir. Bundan 6tirl, Dogu
Akdeniz’de Turkiye’nin gerek ulusal, gerekse hukuksal olarak; haklarini
kaybetmemesi, menfaatlerine herhangi bir halel gelmemesi ve bu sebeple biylk ¢apli
ekonomik-politik kayiplara ugramamasi i¢in, hem kendi ulusal hak, ilgi ve
menfaatlerini hem de bunlara yonelik Megali idea dahil, her nevi risk ve tehdidi uygun
egitim sistematik ve yontemleri ile topluma agik ve net bigimde aktarmasi; ayni
zamanda bunu, devlet olarak proaktif bir kiiresel siyasa, diplomasi ve lobicilik
faaliyetleri manzumesi ile uluslararasi topluma ve kamuoyuna da dogru bicimde
aktarmasi, bu tez ¢alismasmin 6nemli tespit ve 6nerileri iginde yer almaktadir.

Tez ¢alismasmin nihai nitelikte bir bagka tespit ve Oneri manzumesi de su
sekildedir. Megali Idea ve onun Dogu Akdeniz’e olan ilgisi incelendiginde,
Yunanistan’m GKRY ile birlikte bu havzaya yonelik basarili siyasalarindaki 6nemli
etkenlerin; 6ncelikle bunlarin, ulusal dava ve hedeflerine yaklasimlarinda daha kararh
ve tutarli olmaya ¢aligsmalari ile bu hedeflere yalnizlik politikalari ile degil, etkin bir
diplomasi ve lobicilik destekli bolgesel ve/ya uluslararasi ittifaklar tesis ederek
ulagsmay1 benimsemeleri dikkat cekmektedir. Bu baglamda, Turkiye’nin Dogu
Akdeniz’de, bolgesel baris, istikrar, hakkaniyet ve uluslararasi hukuk ilkelerini
devamli giindemde tutarak bdlgenin diger devletleri, dzellikle de Israil ve Misir ile ikili
iliskilerini, Yunan Megali idea’sinin Dogu Akdeniz’e yonelik ihtiras ve emellerinin
Oniine set ¢ekebilmek adma, diizeltmesi ve gelistirmesinin uygun olacagi
diistiniilmektedir. Zira tersi durumda, Yunanistan ve GKRY’nin birlikte Dogu
Akdeniz’in bolge devletleri ve/ya bu havza ile ilgilenenler ile kurdugu tiim ittifak

iliskilerinden Turkiye’nin olumsuz etkilendigi gorilmektedir.
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